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Abstrakt

Intelektudlne cnosti st velmi délezité schopnosti buduceho ucitela. Maju velky podiel na kul-
tivovani charakteru a stimulovani kritického myslenia edukanta. Prejavuju sa hlavne konstitu-
tivnou funkciou cnosti rozumnosti — fronésis — ako praktickej mudrosti, ktord pomdaha cloveku
identifikovat dva nezlucitelné ciele, a to egocentrickost a ohladuplnost. Prave intelektudlna ro-
zumnost (dovera v rozum) sa vyzaduje na to, aby clovek v sebe rozvinul siet vzajomne prepo-
jenych cnosti — intelektudlnych i mravnych, v ktorych sa zaroven integruje kritické a moralne
myslenie. Cielom $tudie je predstavit integritu medzi moradlnym usudzovanim a kritickym my-
slenim u Studentov ucitelstva — prostrednictvom intelektualnych cnosti. Na meranie intelektudl-
nych cnosti sme vyuzili metodiku Paula (1992). Nastroj pozostava z 35 stratégii, ktoré kvantifikuju
mieru stotoZznenia respondenta s nimi. Prvych devat stratégii tvori afektivnu oblast (intelektualne
cnosti). Ulohou $tudentov bolo ohodnotit iroven rozvoja jednotlivych stratégii na $kale od 1 (pozi-
tivne hodnotenie) po 7 (negativne hodnotenie). Dostupny vyber tvorilo N = 241 Studentov 2.a 3. roc-
nika bakalarskych ucitelskych Studijnych programov na PreSovskej univerzite v PreSove- Slovenska
republika. Udaje sa zbierali v akademickom roku 2020/2021 na Pre$ovskej univerzite. Zavery,
ku ktorym sme prostrednictvom realizovaného vyskumu dospeli, celkom jasne smeruju k nevy-
hnutnej zmene akademickej pripravy buducich ucitelov, a to tak, aby sa zabezpecil rozvoj ich in-
telektudlnych cnosti. Hoci je vysoka Skola priese¢nikom vplyvu rodinnej vychovy a edukécie za-
kladnej a strednej Skoly, s niektorymi komponentmi kritického a moralneho myslenia (a stratégie
rozvoja intelektudlnych cnosti k nim tieZ patria) prichddzaju Studenti vysokoSkolaci do kontaktu
prvykréat. To je podla ndSho ndzoru neskoro, a preto je na$im usilim podporit nosné komponenty
kritického a mordlneho myslenia v takej miere, aby sa stali suc¢astou autonémneho profilu zaci-
najuceho ucitela.

Klucové slova: rozumnost; intelektudlne cnosti; kritické a moralne myslenie; spolo¢né Standardy my-
slenia; model integrity moralneho a kritického myslenia
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Abstract

THE INTEGRITY OF MORAL AND CRITICAL THINKING
IN THE UNDERGRADUATE TEACHER TRAINING

Intellectual virtues are very important skills of a future teacher. They play an important role in
cultivating a character and stimulating the critical thinking of the educator. They are reflected mainly
in the constitutive function of the virtue of reason - phronesis as a practical wisdom that helps one
to identify two incompatible goals, namely egocentricity and consideration. It is just intellectual
rationality (trustin reason) that is required for us to develop a network of interconnected virtues —both
intellectual and moral, in which critical and moral thinking is integrated. The aim of the study is to
present the integrity between moral reasoning and critical thinking in teacher students — through
intellectual virtues. We used the methodology of Paul (1992) to measure intellectual virtues. The tool
consists of 35 strategies that quantifying the extent to which the respondent identifies with them.
The first nine strategies form the affective area (intellectual virtues). The students’ task was to evaluate
the level of development of individual strategies on a scale ranging from 1 (positive assessment) to
7 (negative evaluation). The available selection consisted of N = 241 students in their 2rd and 3rd year
on bachelor’s teaching programmes at PreSov University in PreSov —Slovak Republic. The data were
collected in the academic year 2020/2021 at the University of PreSov. The conclusions of the research
lead to a necessary change in academic training concerning the development of intellectual virtues.
Although the university is at the crossroads of the influence of family education and the education
of primary and secondary schools, university students come into contact with some components
(e.g. strategies for the development of intellectual virtues) for the first time, which is very late. Our
effort is to support the supporting components of critical and moral thinking to such an extent that
they become a part of the autonomous profile of the beginning teacher.

Keywords: reasonableness, intellectual virtues, critical and moral thinking, common standards of
thinking, a model of the integrity of moral and critical thinking

1. UOVOD

vat a:

Cielom Studie je v afirmativnej linii argumento-

Kritickd a moralna mysel je svetovymi liderskymi e

korporaciami oznacovand za najziadanejSiu mysel
buducnosti. Dovodom je tzv. inteligentnd hlupost
a jej zvlast zhubné pdsobenie v dneSnom svete.
Myslienka o tzv. inteligentnej hluposti, pripiso-
vand prof. Ruiselovi (2018), nevychadza z nedo-
statku inteligencie, ale z jej zlyhania. Tato forma
hluposti je skutocnou chorobou sucasnej civiliza-
cie. DeStrukénymi faktormi su zdroven egoizmus
a intelektudlne neresti.

Rozvoj mravne rozumného jedinca je dlhy
a namahavy. VyZaduje Cas a prax. Ak neméame na
¢om stavat, mame velky problém, pretoZe miesto
v spoloCnosti zaberaju intelektudlne neresti,
z ktorych vyplyva vela utrpenia a negativnych
dosledkov. Tieto nedisciplinované ¢rty sa vyskytuju
v mysli ¢loveka prirodzene; vstupuje sa do nich
kultivovanim intelektudlnych cnosti. Prave ony su
tie, ktoré ndm umozinuju zacat sa spravne rozhodo-
vat. Nosnou intelektudlnou cnostou je rozumnost
(praktickd mudrost — fronésis), ktoru uz Aristoteles
spojil s pojmom spravny tsudok.

dokdzat, Ze — cnost rozumnost (fronésis) podla Ar-
istotela, cnost rozvaznost (prudentia) v ponimani
Akvinského a cnost doévera v rozum v sucasnej
koncepcii Paula - je zdkladnou intelektudlnou
metacnostou kritického a moralneho myslenia;

« identifikovat uroven intelektudlnych cnnosti

u Studentov ucitelskych odborov;

 predstavit argumenty podpory intelektudlnych
cnosti v akademickej priprave odboru Utitelstvo
a pedagogické vedy.

V teoretickych vychodiskdch upozormnujeme na
dévody potreby rieSenia problematiky a predsta-
vujeme nosné tedrie, ktoré tvoria zdklad integrity
kritického a moréalneho myslenia. V. metodoldgii
predstavujeme posudzovaciu Skalu intelektualnych
cnosti, ktord bola predloZend Studentom ucitelstva
v 2. a 3. rotnika v bakalarskych ucitelskych
programoch na PreSovskej univerzite v PreSove.
Vysledky a diskusiu sme postavili na sumarizacii
nosnych zisteni z rozsiahleho vyskumu a doteraj-
Sej prace. V zavere Studie formulujeme zaverecny
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argument, argumenty na stimulovanie kritického
a moralneho myslenia v akademickej priprave
v odbore ucitelstvo.

Studia je vysledkom dlhodobého skumania,
analyzy, kompardcie, dedukcie, zovSeobecnenia
a 1, ako aj vyuzitia Standardizovanych mernych
prostriedkov v empirickom skumani. Zakladnymi
zdrojmi su diela Aristotela, Akvinského, Paula
a Elderovej.

Skiimanie témy je podporené aj grantmi VEGA
1/0174/20 a KEGA 025PU-4/2020.

2. TEORETICKE VYCHODISKA

Problematika kritického a mordlneho myslenia
je rozsiahla a interdisciplindrna. V teoretickych
vychodiskach sa sustredime len na vychodiskové
tézy, ktoré preukazuju integritu medzi kritickym

a moralnym myslenim. Limity Studie nedovoluju

ich detailne spracovanie.

Vyskumy z centra The Foundation for Criti-
cal Thinking v poslednych rokoch dokazuju, Ze
kritické myslenie bez etiky myslitela sa vyuziva
na racionalizaciu vlastnych predsudkov; naopak,
,dobré srdce t. j. absencia kvalitného kritického
myslenia, je nachylné na manipuldciu (Paul, 2020).
Fronésis (praktickd mudrost) v celej tejto integrite
plni konStitutivnu funkciu. Je nosnou intelektudl-
nou cnostou, ktoru uz Aristoteles spojil s pojmom
spravny usudok. Fronésis predstavujeme v troch
teoriach ako zadklad integrity kritického a moral-
neho myslenia:

* Intelektudlna cnost rozumnost podla Aristotela
(preklad z roku 2021) je zakladnou integrujucou
intelektudlnou cnostou, pretoZze mé nezastupi-
telnu ulohu pri riadeni moralnych cnosti. Rozum-
nost pomdha rozhodnut sa, aké konanie je v tej-
ktorej situdcii potrebné, prip. aké prostriedky su
potrebné na to, aby Clovek dosiahol spravny ciel.
Je v uzkom vztahu s kazdou cnostou a méa v kri-
tickom a moralnom mysleni konstitutivnu funk-
ciu.

* Intelektudlna cnost rozvaznost v Akvinského
(komentar z roku 2021) ponimani plni po-
dobnu funkciu intelektudlnej cnosti ako cnost
rozumnost u Aristotela, pretoZe z hladiska pred-
metu (ktorym je konanie) je mordlnou cnostou;
z hladiska ciela (ktorym je poznanie pravdy) je ro-
zumovou cnost. Rozvaznost figuruje popri spra-
vodlivosti, statocnosti a umiernenosti, pricom sa
povazuje za podmienku ich dokonalosti: tieto tri
cnosti kultivuju apetitivnu cast ludskej duse, bez
usmernenia zo strany rozvaznosti vsak ide skor o
nahodné inklinacie, ktoré mozu (ale nemusia) byt
spravne. V tomto zmysle plni rozvaznost rovnaku

funkciu ako rozumnost u Aristotela: prejavuje sa
zvazenim vSetkych relevantnych okolnosti danej
situdcie a ich zohladnenim pri konani

+ Paul a Elderova (2006) predstavili subor intelek-
tudlnych cnosti ako vlastnosti mysle, ktorych vr-
cholom a integrujucou cnostou je déveru v ro-
zum. Zaroven konsStatuju, Ze mordlne uvazovanie
musi spinat rovnaké intelektualne $tandardy, aké
platia pre ostatné oblasti znalosti. Ak ma byt nase
moralne zdovodnenie zdravé, musi byt jasné,
presné, precizne, relevantné, hlboké, Siroké, log-
ické a netrividlne tie musia byt aplikovatelné
zdkladné elementy (zamer, otazky, informaécie,
interpretacie, koncepty, predpoklady, dosledky,
perspektivy). Vdaka tomu sa vzdjomne rozvi-
jaju intelektudlne cnosti a popri nich aj moralne.
Fronésis (praktickd mudrost) - intelektudlna
metacnost — je zastreSujucim pojmom celého pro-
cesu uvazovania. Tento naro¢ny proces integrity
kritického a mordlneho myslenia prostrednict-
vom intelektudlnych cnosti znazornuje schéma 1.

Prostrednictvom troch tedrii (Aristotela, Akvin-
ského a Paula) v afirmativnej argumentacii doka-
zujeme, Ze Fronésis (praktickd mudrost) je nosna
integrujuca metacnost kritického a moréalneho
myslenia, pretoZe je to intelektudlna cnost, ktora
sa zaobera ludskymi ¢inmi. Je to nielen schopnost
odovodnenej volby, ale aj odévodnend moralna
volba prostrednictvom praktického sylogizmu
v konkrétnych situdcidch. Svojou funkciou riadi
ostatné cnosti (intelektudlne aj mravné), ktoré su
vzdjomne prepojené. Vzdjomnd zavislost intelek-
tudlnych navykov vedie k disciplinovanému seba-
ovlddaniu vdaka rozumnosti.

3. METODOLOGIA VYSKUMU

Intelektudlne cnosti su zdkladom integrity kritic-
kého a morédlneho myslenia. Cielom empirického
skiumania bolo zistit uroven rozvoja intelektudl-
nych ¢ft Studentov ucitelstva, nakolko sa domnie-
vame, Ze by mali byt nutnou vybavou ich profe-
sionality a skrytého kurikula. Vyskumny subor
(dostupny vyber) tvorili Studenti 2. a 3. ro¢nika
v bakaldrskom S§tudiu ucitelstva na PreSovskej
univerzite v PreSove (n = 246).

Zakladnym mernym prostriedkom bola schéma
35 stratégii podla Paula (1992). Jej afektivnu zlozku
sme upravili na intelektualne c¢rty (Tabulka D).
Studenti ju vyplnili zac¢iatkom akademického roka
2020/2021. Uroven rozvoja jednotlivych stratégii
respondenti posudzovali na Skéale od 1 (pozitivne
hodnotenie) po 7 (negativne hodnotenie). Hodnoty
oznacené v tabulke pri komponentoch symbolom
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Aristoteles (preklad z

Akvinsky (preklad z

los 2 A ‘ ‘ Paul a Elder (2006)
) N
Intelektualne Intelektualne Intelektualne
cnosti cnosti cnosti
a) poznavacia mudrost’ dovera v rozum
zlozka duse: (sapientia) pokora
- fil. madrost’ —  veda (scientia) odvaha
schopnost porozumenie integrita
dokazovania (intellectus) autondmia
intuitivng zruénost’ (ars) vytrvalost’
pochopenie vcitenie
N J nestrannost’
Intelektualne
cnosti N
b) usudzovacia Mravné cnosti
zlozka du§e’: Gestnost’
— rozumnost bezahonnost’
(fmnesz.s) - spravodlivost’
konanie, rovnost’
umenie h ) ucta
(vykonavanie) Mravné cnosti |
(kardindlne) -/
rozvaznost’

Mravné cnosti

(prudentia)
— odvaha (fortitudo)
spravodlivost’

Etika kritického

stato¢nost’ (iustitia) myslitela
spravodlivost’ miernost zzedaV}'/
Stedrost’ (temperantia) : Y
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zdrava y
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Schéma 1: Integrita kritického a mordlneho myslenia v problematike cnostt
Zdroj: Kosturkova (2022)

hviezdicky (*) boli uvedené v opacnej (reverznej)
podobe z ddvodu predchadzania stereotypnosti
pri posudzovani. Vyplianie skratenej verzie trvalo
priblizne 15 minut.

4. VYSLEDKY A DISKUSIA

Paul a Elder (2001) konstatuju, Ze najméa afek-
tivna oblast tvori podstatu schopnosti poznavania
a akceptacie objektivnej reality; v takychto pripa-
doch/situéciach je ¢lovek otvoreny voci hodnotam
¢i nazorom druhych. Napr. Chao et al. (2003) k inte-
lektudlnym c¢rtdm zaraduje zvedavost, otvorenost
v mysleni, flexibilitu, systematickost a i. Vymedzuju
sa tiez ako dispozicie alebo postoje Cloveka voci
vonkajSej realite. Povazujeme ich za velmi dolezité,

pretoZe bez nich nie je kritické myslenie a moralne
usudzovanie vobec mozné.

Pri hodnoteni urovne intelektudlnych cnosti
Studentov ucitelskych Studijnych kombinacii sme
vyuzili metodiku arbitrarneho postupu (Tabulka II).

Rozvoj etiky kritického myslitela sa moze usku-
toCnovat aj cez podporu intelektudlnych cnosti,
a to najma prostrednictvom uplatriovania stratégii
zacielenych na stimuléciu systematizacie a kontex-
tualizacie poznatkov, argumentacie, kooperacie
a rieenia problémov. Pri realizacii vyskumu bola
kazda cnost vysvetlend a az nasledne Studenti pris-
tupili k jej hodnoteniu. Studenti ucitelskych $tudij-
nych programov hodnotili uroven rozvoja intelek-
tudlnych cnosti v edukacii priemernou hodnotou
M = 4,50 (SD = 1,34), Co predstavuje Skalu 5 (skor
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Tabulka I: Schéma intelektudinych crt kritického a mordlneho myslitela

Intelektualne cnosti P.¢. Opis oblasti stratégii Skala
Intelektudlna autonémia 1. Nezavislost myslenia 1234|567
Intelektudlna spravodlivost 2. Rozvuame pochopve fa socidlneho a 7 6 5 4 3 2 1

egocentrického urcenia

3.  Uplatriovanie nezaujatosti 1 2 3 4 5 6 7
Intelektualna empatia

4. Skumanie emdcii 1 2 3 4 5 6 7

. *Rozvijanie intelektudlnej skromnosti a

Intelektualna pokora 5. zdrianie sa usudku 7 6 5 4 3 2 1
Intelektudlna odvaha 6. Rozvijanie intelektudlnej odvahy 1 2 3 4 5 6 7
Intelektudlna integrita 7.  Vierav integritu 1 2 3 4 5 6 7
Intelektualna vytrvalost 8. Rozvijanie intelektudlnej vytrvalosti 1123|4867
Intelektudlna a dévera v rozum 9. Rozvijanie dovery 1 2 3 4 5 6 7

v racionalitu

Legenda: * — reverzné skala.
Zdroj: Paul (1992)

Tabulka II: Kritérid tuspesnosti vyjadrené priemernou hodnotou v jednotlivych Skdlach

Scale 1 2

4 5 6 7

Average scale range 1-1,85 1,86-2,71

2,72-3,57

3,58-4,43  4,44-529 5,30-6,15 6,16-7,01

Zdroj: autorské spracovanie

negativne hodnotenie; pozri Tabulka II). Nepri-
aznivé vysledky v tejto oblasti realizovaného
vyskumu potvrdzuju iné Studie, ktoré rovnako
zistili nizku uroven kritického myslenia, nedo-
statocnu inklindciu k raciondlnemu uvazovaniu
atd. (napr. Handk, Cavojové & Ballova Mikuskova,
2014; Cavojové & Jurkovic¢, 2017; Petrasova, 2021,
Rusndkovd & Kucerkovd, 2021 a i.). Na zdaklade
toho mozno usudit, Ze podcenovanie problema-
tiky intelektudlnych cnosti v akademickej priprave
buducich ucitelov je zjavné uz dlhSie obdobie
a stale pretrvava.

Deskriptivne informécie svedcia o tom, Ze najkri-
tickejSie hodnotenie bolo dosiahnuté v stratégi-
ach zameranych na uplatiiovanie nezaujatosti
(M = 4,84; SD = 1,3). Tie sa nachadzaju v oblasti
intelektudlnej empatie. Paul & Elder (2013) ju poni-
maju ako schopnost porozumiet ndzorom ostat-
nych a presne ich rekonStruovat. Je protipolom
egocentrickej tendencie kazdého cloveka identi-
fikovat pravdu so svojimi dlhoro¢nymi predsud-
kami, stereotypmi alebo presvedceniami. Egocent-
rizmus je povazovany za jednu z najvacsich bariér
v kritickom mysleni a moralnom usudzovani. Prax
a suCasné negativne trendy len potvrdzuju, aké

nevhodné a nestastné rozhodnutia moze prinasat
v celom spektre oblasti Zivota spolo¢nosti.

Dalsie negativne hodnotenie sa objavilo pri inte-
lektudlnej dovere v rozum, t. j. pri stratégiach zame-
ranych na rozvijanie dovery v racionalitu (M = 4,83;
SD = 1,21). K ich Ziaducimi prejavom pritom patri
nepodliehat manipulécii ¢i kontrafaktovému mysle-
niu. Sucastou intelektudlnej cnosti zameranej na
rozumnost je aj schopnost hodnotit argumenty
a rozpozndvat tie relevantné od irelevantnych. To,
aké je dolezité vediet raciondlne, nezavisle, neza-
ujato a na zaklade ¢o najvacSieho mnozstva rele-
vantnych informdcii realizovat vlastné rozhodnu-
tia, zdoraziuju Huitt (1988), Cavojové a Jurkovic
(2017), Knapik (2020a, 2020b) a i.

Negativne hodnotenie bolo zaznamenané tiez
pri stratégidch zameranych na intelektudlnu auto-
nomiu (M = 4,90; SD = 1,13). Klooster (2002), profe-
sor americkej literatury na Hope College v USA,
stanovil prave nezavislost myslenia za prvé
kritérium kriticky mysliaceho ¢loveka — ¢loveka,
ktory je zvedavy, neustdle formuluje nové
otdzky, ocenuje tvrdenia a argumenty inych, no
ak su nespravne, nemd problém ich odmietnut.
S nezavislostou myslenia suvisia aj iné stratégie,
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Tabulka III: Deskriptivna statistika hodnotenia rozvoja intelektudlnych cnostt

Intelektudlne cnosti Afektivne stratégie Priemer SD min max
Intelektudlna autonémia 1.  Nezdavislost myslenia 4,43 1,29 1 7
< . , *Rozvijanie pochopenia socidlneho
Intelektualna spravodlivost 2. L o 424 1,26 1 7
a egocentrického urcenia
3. Uplatriiovanie nezaujatosti 4,84 1,33 1 7
Intelektudlna empatia
4.  Skumanie emacii 414 1,21 1 6
Intelektuilna pokora 5 Rozv1v]ame mtglektualne] skromnosti 451 126 1 7
a zdrzanie sa usudku
Intelektualna odvaha 6. Rozvijanie intelektualnej odvahy 4,47 1,48 1 7
Intelektudlna integrita 7. Viera v integritu 4,61 1,48 1 7
Intelektualna vytrvalost 8. Rozvijanie intelektudlnej vytrvalosti 443 1,41 1 7
Intelektudlna dovera 9. Rozvijanie dovery v racionalitu 4,83 1,21 1 7
v rozum
Celkové skdre priemeru 4,50 1,34 1 7

Legenda: * —reverze scale, SD — standard deviation, min — minimum value, max — maximum value.

napr. tie, ktoré rozvijaju intelektudlnu odvahu,
vytrvalost, integritu ¢i autonémiu.

Uvadzame argumenty na potrebu podpory kulti-

vacie charakteru a kritickej mysle v pregradudlnej
priprave v odbore ucitelstvo:

1)

2)

Argument hodnotovo orientovanej raciona-
lity — uCenie, Ze cnosti sa daju naucit (Pavlovkin
2019; MacIntyre, 1981).

Socializa¢ny argument — akademicka priprava
je povinna podporovat Studentov, aby sa stali
dobrymi obc¢anmi v kontexte praktickej mud-
rosti fronésis (Aristotelovsky, Akvinského a Pau-
lov model). Integrita kritického a moralneho
myslenia v edukdcii je dolezitd, pretoZe naSe
veni, ale bez intelektudlnych cnosti (tzv. indivi-
dudlni kognitivni egoisti). SpoloCenské dianie
naznacuje, Ze nasa spoloc¢nost viac ako inokedy
potrebuje kriticky zmySlajuceho a moralne zod-
povedného cloveka.

ZAVER

3)

4)

Argument integrity kritického a moralneho my-
slenia zasadeny v obsahovom Standarde — in-
telektudlne cnosti, mravné cnosti — etika kritic-
kého myslitela (Sutadkova, Ferencova a I§tvan,
2019); kognitivna stranka sa totiZ neda odde-
lit od afektivnej a konativnej stranky. Z toho
vyplyva potreba redizajnu pregraduélnej pri-
pravy v odbore ucitelstvo. O¢akdvame, Ze na-
sledne cnosti vykonu v praxi budu skor sucas-
tou skrytého curricula, a to ako vlastny étos.
Argument kvality osobného Zivota a profe-
sijného rastu buduceho ucitela — akademicka
poéda méa povinnost podporovat edukantov vo
vysledkoch vzdeldvania orientované na 5 my-
sli buducnosti podla Gardnera (2009): kriticka,
tvoriva, disciplinovand, etickd a tolerantna; su
sucastou autonémneho profesijného profilu
buduceho ucitela.

Intelektudlne cnosti su velmi délezité schopnosti buduceho ucitela. Maju velky podiel na kultivo-
vani charakteru a stimulovani kritického myslenia edukanta. Prejavuju sa hlavne konstitutivnou
funkciou cnosti rozumnosti — fronésis — ako praktickej mudrosti, ktord pomdaha ¢loveku identifi-
kovat dva nezlucitelné ciele, a to egocentrickost a ohladuplnost. Prakticka mudrost poméaha odli-
Sit kritického myslitela so slabym zmyslom (sebecké kritické myslenie) od kritického myslitela so
silnym zmyslom (spravodlivé kritické myslenie); je jednou z najdolezitejSich hodno6t a tstrednym
bodom ndasho zZivota. Mat doveru v rozum znamend pokladat dobré uvazovanie za zakladné kri-
térium, podla ktorého sa ma posudit, ¢i prijat, alebo odmietnut akékolvek presvedcenie, prip. po-
ziciu. Prave intelektudlna rozumnost (dévera v rozum) sa vyZaduje na to, aby ¢lovek v sebe rozvi-
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nul siet vzajomne prepojenych cnosti — intelektudlnych i mravnych, v ktorych sa zaroven integruje
kritické a moréalne myslenie.

Intelektudlne cnosti su v problematike kritického a moralneho myslenia vzdjomne zavislé. Podla
Paula a Elderovej (2013) v procese rozhodovania vyuzivaju rovnaké Standardy myslenia (jasnost,
presnost, konkrétnost, relevantnost, logickost, vyznam, uplnost, nestrannost, hibka), tie musia
byt aplikovatelné na zakladné elementy (zadmer, otdzky, informadcie, interpretdcie, koncepty,
predpoklady, désledky, perspektivy). Vdaka tomu sa vzajomne rozvijaju intelektualne cnosti a popri
nich aj moralne. Fronésis (praktickd mudrost) — intelektudlna metacnost — je zastreSujucim pojmom
celého procesu uvazovania.

Vyskumom sme zistili, Ze rozvoj intelektudlnych cnosti v akademickej priprave buducich ucitelov ab-
sentuje. Na zdklade dlhodobého skumania problematiky reflektujeme, Ze najskor si musime uvedo-
mit vlastnu uroven intelektuédlneho rozvoja a objavit to myslenie, ktoré nas dostava do problémov,
a to, ktoré ndm umozni rast. Rovnako si musime uvedomit uroven intelektudlneho rozvoja Studen-
tov; zamerat sa na fazy vyvoja kritického a moralneho myslenia, cez ktoré musia napredovat, pretoze
uspech v edukécii zavisi na intelektualnej kvalite vzdeldvania Studenta. Za z&klad povazujeme nielen
poznatky Elderovej a Paula (2013): ,...ide o schopnost a dispoziciu zlepsit svoje myslenie tym, Ze ho
systematicky podrobime intelektudlnemu sebahodnoteniu®, ale predovsetkym navrat k etike cnosti.
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