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Abstrakt

Ukrajina je prostorem mezi Evropou a Asii. A Rusko bez Ukrajiny nemtze fungovat jako Eurasijské
impérium a usilovat o globalni geopolitické ambice. Na druhé strané postaveni USA jako hegemona
svétové politiky nemtize dopustit, aby se Ukrajina znovu ocitla ve sféfe ruského mocenského vlivu.
USA diky expanzi NATO na Vychod k ruskym hranicim je nadale i evropskou mocnosti. Geopolitické
hratky mocnosti po skonceni studené valky odstartovaly soupereni mocnosti v globalnim méritku.
A umocnily vyznam geopolitické analyzy rusko-ukrajinského konfliktu, kde se nevede valka pouze
0 Uzemni integritu a svrchovanost Ukrajiny, ale spiSe se jednd o soupereni mocnosti v globalnim
méritku a rozdéleni sfér vlivu.

Klicova slova: Ukrajina jako geopoliticky prostor, Rusko jako Eurasijské impérium, USA jako hegemon
svétové politiky, expanze NATO na Vychod, rusko-ukrajinsky konflikt, geopoliticka
analyza, globalni soupefeni mocnosti

Abstract

Ukraine is a space between Europe and Asia. And Russia cannot function as a Eurasian empire
and pursue global geopolitical ambitions without Ukraine. On the other hand, the U. S. position
as a hegemon of world politics cannot allow Ukraine to fall within the sphere of Russian power
influence. The US, thanks to NATO's eastward expansion to Russia's borders, remains a European
power as well. The post-Cold War geopolitical gamesmanship of the powers has set off a global
power competition. And they have heightened the importance of geopolitical analysis of the Russia-
Ukraine conflict, where the war is not just about Ukraine's sovereignty, but rather about the rivalry
of powers on a global scale and the division of spheres of influence.

Keywords: Ukraine as a geopolitical space, Russia as a Eurasian empire, USA as a hegemon of world
politics, NATO expansion to the East, Russian-Ukrainian conflict, geopolitical analysis,
global power rivalry

Uvod
Ukrajina byla zdkladnim kamenem Sovétského
svazu s tim, Ze po Rusku to byla druhd nejlidnatéjsi
a nejmocnéjsi zemé z byvalych patnécti sovétskych
republik, nachéazela se zde velkd Cast zemédélské
vyroby, obranného prémyslu a armadady, vcetné
Cernomorské flotily a ¢asti jaderného arzendlu.
Ukrajina byla pro byvaly Sovétsky svaz zivotné
dtlezitd a prerusit s ni vztahy v roce 1991 se ukazalo

pro ruskou oslabenou supervelmoc historickou
katastrofou.

Béhem triceti let své nezdvislosti se Ukrajina
snazila razit vlastni cestu jako suverénni stat s tim,
Ze jejl z&padni ¢ast obyvatelstva byla proevropska
a vychodni ¢ast obyvatelstva proruska, coz souviselo
I s pouzivdnim ukrajinského a ruského jazyka.
Kyjev se snazil svoji politikou vyvazit rozporuplnost
této zahranicné-politické orientace obyvatelstva
a preklenout hluboké vnitini ekonomické, socialni,
a etnické rozpory na Ukrajiné. Nacionalisticky ladéné
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a ukrajinsky mluvici obyvatelstvo v zdpadnich
Castech zemé obecné podporovalo vétsi integraci
s Evropou, zatimco prevazné rusky mluvici
obyvatelstvo na vychodé uprednostiiovalo uzsi
vztahy s Ruskem. Ukrajina predstavuje pro Ruskou
federaci (dale RF) nadstandardné dtilezitého souseda.
Obé zemé spojuje nejen spolecné historické dédictvi
z éry Kyjevské Rusi, ale rovnéz kulturni, cirkevni,
ekonomické, energetické a mezilidské vzajemné
vazby z éry byvalého SSSR (Plokhy 2015).

Putin prohlasil, Ze nejvétsi geopolitickou
katastrofou ke konci 20. stoleti byl rozpad SSSR,
ktery vedl k odpojeni rady byvalych sovétskych
republik od Ruska. A jakékoliv snahy postsovétskych
republik (zejména Ukrajiny) provadét nezavislou
zahrani¢ni  politiku, navic orientovanou na
spolupraci s Evropskou unii a NATO, nemize
Moskva tolerovat. Pokud by byly integracni snahy
Ukrajiny orientované na zdpadni ekonomické
a obranné struktury uspés$né, tak by mohly
vazné narusit legitimitu samotného ruského
politického rezimu. Politické a ekonomické systémy
postsovétskych republik jsou totiZ podobné tomu
ruskému, tj. silny politicky a ekonomicky vliv
oligarchi a vSudypiitomnd korupce. Neni tedy
v zdjmu Moskvy, aby se zapadni ekonomické
integracni uskupeni a NATO etablovalo v byvalych
postsovétskych republikdch, které Moskva stédle
povazuje za vylucnou oblast svého mocenského
vlivu a hodld je zahrnout do svého zivotniho
prostoru s cilem ziskat postaveni Eurasijské
mocnosti (Kuchins, Zevelev 2012).

Jako alternativu integracnich zapadnich struktur
prosazuje Moskva v soucasném postsoveétském
prostoru vlastni model ekonomické, politické
a vojenské integrace, tj. Eurasijskou ekonomickou
unii (2015) a Organizaci Smlouvy o kolektivni
bezpetnosti (1992). Ukrajina vSak po tfech
desetiletich lavirovani mezi Ruskem a Zapadem,
zejména po Euromajdanu (2014) sleduje cestu do
zdpadnich integracnich ekonomickych a obrannych
struktur, coz je v pfimém rozporu s mocenskymi
z&jmy Moskvy (Stulik 2021: 308-309).

Cilem staté je upozornit na geopolitické aspekty
rusko-ukrajinského  konfliktu, které by bylo
potfebné ddale hloubéji analyzovat, aby bylo
zfejmé, ze valka na Ukrajiné ma relevantni globalni
souvislosti v radmci aktualniho soupereni mezi
sveétovymi mocnostmi.

Teoreticko-metodologicka vychodiska

Termin geopolitika se dnes uzivd k oznaceni
svétové politiky, globdlni strategie, ale nejcastéji
pro mezistatni silovou politiku. V rdmci studené
valky byla geopolitika synonymem pro politické
hry mocenské rovnovahy mezi supervelmocemi
v globadlnim méritku. Geopolitika se vSak
vyprofilovala v 80. a 90. letech devatenactého stoleti
jako specializovand teorie mezindrodnich vztaht,
kterd studuje zdkonitosti zemského povrchu na

politiku statl a zdkonitosti pohybu sily v prostoru.
A to na zdkladé vyuZiti geografického determinismu
a socidlniho darwinismu. Pojem geopolitika poprvé
pouzil $védsky politolog a politik Johan Rudolf
Kjellén (1864-1922), ktery vysel z praci némeckého
zoologa a geografa Friedricha Ratzela (1844-
1904) povazovaného za jednoho ze zakladatell
geopolitiky. Ratzel v roce 1901 uverejnil clanek
Lebensraum, a nalezi mu tak prvenstvi v pouziti
onoho pozdéji v Némecku casto pouzivaného
terminu ,Zivotni prostor®. Staty se podle néj
ridi pravem silnéjsiho, dilezitd je velikost, ptda
a pocet obyvatel. Jiz z povahy véci je zfejmé, Ze
praktikovani geopolitiky je tématem velkych statQ.
Anglosaska geopolitika vnimala rovnéz stat jako
socidlni organismus, ale navic hledala svétovou
mocenskou rovnovahu mezi ,morskou a pozemni
moci® (Krej¢i 2021: 535-548).

Teorie hrozeb =zohledniuje jejich geograficky
vyznam, kde plati pfima tméra. Cim blize se
hrozba nachazi, tim vétsi je jeji ucinek a vyvolava
bezodkladnad bezpecnostni opatfeni, ale i pocity
znevyhodnéni a ohroZeni pro pasivniho aktéra
expanze. Geopolitika k tomu dodava, Ze aktivni
expandujici aktér se rozSiruje za své hranice a tim
rozSifuje i svlj vliv ve svété. Z geopolitického
hlediska je potom velky rozdil mezi ,namorni
moci“ a ,pozemni moci“. Namorni moc se tési
nékolika geostrategickym vyhodam. Za prvé, staty
jsou chrdnény morem nebo ocednem a nachdazeji
se daleko od svych vyzyvateld a mista mozné
vojenské konfrontace. Za druhé, maji vyhodu
nezranitelnosti a pokracuji v mirovém zivoté, ktery
je naruSen pouze zvySujicimi se vydaji na obranu
a docCasnym snizenim zivotni urovné. Nemusi
mit vSak strach z devastace vlastniho uzemi. Za
treti, prfi modernizaci svych ozbrojenych sil se
mohou zameérovat, zejména na namoini lodstvo
(letadlové lodé) a nemusi vénovat velkou pozornost
pozemnimu vojsku. V pfimych vojenskych stretech
se spoléhaji na své expedi¢ni jednotky a moderni
namoini sily, které umoznuji projekci sily na velké
vzddalenosti. Za Ctvrté, nemusi se spoléhat na své
alian¢ni spojence, na kterych je zavisla pozemni
moc. A za priznivych podminek mtize nadmoini
moc vyuzivat sily svych spojencti v misté konfliktu,
ktery se nachézi daleko od jejiho tzemi. V tom
spoCiva strategicka nadrazenost ndmorni mocl.
Naproti tomu pozemni moc mé fadu nevyhod.
Predevsim je vzdy blize ke svym vyzyvatellim,
a proto se kdykoliv miize stat ucastnikem vojenské
konfrontace. Rovnéz casto Celi primo na svych
hranicich naléhavym bezpec¢nostnim hrozbam, coz
je umocnéno snadnym prekonanim hranic, a proto
musiudrzovat silné pozemni vojsko a modernizovat
jeho vyzbroj. O to méné prostredkl a sil zbyva
na modernizaci namornich sil a strategickych
letoun® s tim, Ze pozemni moc musi predevsim
spoléhat sama na sebe (Eichler 2019: 25-26).
Pozvanka vstupu do NATO pro Gruzii a Ukrajinu
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méla z geopolitického pohledu strategicky vyznam,
protoZe umoznovala USA a zemim NATO vyslat
ozbrojené sily do nového prostoru postsovétskych
republik, které primo sousedi s RF, ¢imZ hodlaly
vytvorit naléhavou bezpecnostni hrozbu, na kterou
RF musela bezodkladné reagovat.

Kazdd expanze ma vSak své geografické
a teritorialni zameéreni s tim, Ze se uskuteCniuje
na ukor vlivu jiného statu, k jehoZ hranicim se
expandujici stat blizi. Geopolitika k tomu dodava, ze
expandujici stat ¢ialiance rozsirujici se za své hranice,
rozsituje i svlij dominantni vliv ve svété. Rozsitovani
NATO na Vychod se stalo symbolem asymetrického
konce studené valky, protoze Rusko bylo koncem
90. let dvacatého stoleti na Zapadé hodnoceno jako
prilis slabé, okrajové a jeho zdjmy byly ignorovany
(Sarotte 2009: 229). Diky tomu se zacaly proménovat
stabilni vztahy od konce 20. stoleti mezi NATO a RF
od pozitivniho k negativnimu miru, tj. od spoluprace
k soucasnému soupeteni a konfrontaci na Ukrajiné.
Roz$irovani NATO na vychod od konce studené
valky odbornici na mezindrodni vztahy oznacuji za
velmi kontroverzni proces a zdlraznuji, ze zemé
rozpadlé VarSavské smlouvy, véetné postsovétskych
republik tento proces sice vitaly, ale RF tento proces
vnimala jako hlavni hrozbu pro svoji bezpecnost
(Eichler 2019: 15-16; 144). Navic nékteri odbornici
vyhodnotili pozvanku NATO pro Gruzii a Ukrajinu
v roce 2008, jako vaznou hrozbu pro bezpecnost
Ruska a zacatek jeho revizionistické politiky v praxi
(Mead 2014).

Profesor zahrani¢nich véci a humanitnich véd
Walter Russell Mead na Bard College ve svém
Clanku Navrat geopolitiky: pomsta revizionistickych
mocnosti analyzuje soucasnou svétovou politiku
a mezindrodni vztahy. Zd@raziuje, Ze ruska
intervence na Ukrajinu, zvy$ené napéti mezi Cinou
a Japonskem, akce Irdnu na Blizkém vychodé
odrazeji trend, ktery je charakterizovan ochotou
pouzit vojenskou silu nebo jeji hrozbu pri sledovani
geopolitickych cill, pricemz vSechny tfi mocnosti
oznacuje jako revizionistické. To je opak politiky,
kterou od studené valky sleduji USA a Evropska
unie, které se zameéruji na mezindrodni spolupraci,
neb si to vyZaduje reSeni globalnich ekologickych
problémt, ochrana lidskych prdv a nesiteni
jadernych zbrani ve svété (Mead 2014: 69-79).

Jacek Bartosiak zndmy polsky geopolitik
upozornuje, zZe na Ukrajiné se vede valka, ale
v podstaté ma globalni charakter a jeji vitéz urci
pravidla hry ve svété na dal$i dekddy. Rusko-
ukrajinsky konflikt vidi jako stfet mezi RF
a Zapadem, podle néj se RF chova stejné, jako kazda
mocnost, ale v zajmu stiredni a vychodni Evropy je,
aby RF tento stret prohrala (Bartosiak 2020).

Geopoliticky a strategicky vyznam
Ukrajiny pro RF
Geopoliticky vyznam Ukrajiny vyplyva predevsim
z jeji polohy v severni ¢asti Cerného more, které je

se svoji rozlohou 430000 km? vyznamnou oblasti
celosvétového vyznamu, protoze je jednim z tzv.
uzavienych mori, do kterého se 1ze dostat pouze
pres prélivy Bospor a Dardanely. Ty na zdkladé
smlouvy z Montreux (rok 1936) kontroluje
Turecko, pricemz severni ¢ast Cerného mofe je
dnes pod kontrolou RE V tomto prostoru maji
stdty ~ vybudovanou rozsdhlou pramyslovou
i zemédeélskou infrastrukturu, pricemz vedou pies
tento prostor i vyznamné ropovody a plynovody.
Navic jsou zde dislokovany z&kladny vojenského
namornictva, letectva 1 pozemniho vojska, které
umoznuji projekci vojenské sily smérem k RF, do
Asie a do oblasti Blizkého a Stfedniho vychodu. Tim
se znovu potvrdil geopoliticky vyznam Ukrajiny
jako zemé oddélujici zemé NATO od RF, kterd se
stala predmétem vyhroceného soupefeni mezi
Zapadem a RF (Eichler 2019: 110).

Prakticky  vSichni ruSti politici  odmitaji
rozSirovani NATO smeérem na vychod, coz je
spole¢ny vnitropoliticky konsensus v RFE Ani
na Zapadé nepanuje akademickd shoda, zda
rozS8ifovani NATO prispivé k reSeni bezpe¢nostnich
probléml v Evropé a ve svété. Démonizace Putina
rovnéz neni zadna realisticka politika, zdtraznoval
byvaly ministr zahrani¢i Henry Kissinger. Podle
néj by meél Zapad pochopit, Ze Ukrajina nikdy
nemize byt pro Rusko cizi zemi jako kterékoli jind.
Tyto obavy Rusl je tfeba brat vazné a Ukrajina
nesmi vstoupit do NATO. Kissinger déale upozornil,
ze Ukrajina byla dlouho soucésti Ruska, které ma
v Sevastopolu a Feodosiji na poloostrové Krym
dislokovanu cernomorskou flotilu. A pritomnost
ruskych vojsk na Krymu je smluvné garantovana do
roku 2047, pricemz Moskva, vzdy zd@raznovala, Ze
tento prostor je pro ni Zivotné dilezity. Sevastopol
neni pro Rusko obyCejnou namorni zdkladnou, ale
je to zivotné diilezitd basta pro obranu celé ruské
a narodni sily, a proto méa stejné nenahraditelny
strategicky vyznam jako Norfolk pro USA nebo
Portsmouth pro Velkou Britanii (Kissinger 2014).

Rovnéz i americky velvyslanec v Rusku William
Burns varoval pred vstupem Ukrajiny do NATO
Clenské zemé této aliance v internim memorandum
(jeSté pred summitem v BukuresSti 2008), coz
zverejnilo Wikileaks. Burns upozornil, Ze na
Ukrajiné je obyvatelstvo v této otdzce rozpolceno.
Etnicti Rusové na Ukrajiné byli jednoznac¢né proti
a Rusko se obéavalo, Ze to povede k velkému Stépeni
spoleCnosti, nasili a obcanské vdalce. Americky
velvyslanec zdUraznil, Ze Rusko by za této situace
muselo rozhodnout, zda zasdhne nebo ne, ale
nepreje si takovéto rozhodnuti ucinit (Burns 2008).

Rusko je jadrem Heartlandu a jeho politické
a mocenské ambice se vztahuji na cely region
Eurasie. Jde o nejzndméjsi geopolitickou kategorii,
kterou pouzival Mackinder k oznaceni jakéhosi
srdce zemé, tj. jddra Svétového ostrova s tim, Ze jeho
hranice nejsou zcela jasné definovany. Zpocatku
Mackinder vymezuje Heartland jako oblast pevniny
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mezi Fekou PeCerou a Vychodosibifskym mofem na
severu, Kaspickym motem a bajkalskym jezerem na
jihu, tj. jako podstatnou ¢ast carského Ruska. Dale
upresnuje, Ze Heartland odpovida uizemi byvalého
SSSR, ale s vyjimkou uizemi Sibire na vychod od feky
Jenisej. Rozhodujici otazkou svétové politiky se stal
problém, kdo bude ovlddat Heartland a jaky bude
jeho silovy potencidl v dal$i geografické perspektive
(Krejci 2021: 541-543).

Evropa se obavd, aby nedoslo k revizi stavajictho
bezpec¢nostniho modelu, protoze Putin poZaduje
novy evropsky systém kolektivni bezpecnosti,
ktery mé respektovat nejenom zajmy Ruska, ale
i Béloruska. Ukrajina se ma stat znovu soucasti
zivotniho prostoru Ruska, a proto je vhodnym
pripadem pro analyzu ruského imperidlniho
mySleni a uplatfiovani revizionistické strategie
v blizkém zahranici*. Putinovym cilem neni
znovu vytvorit Sovétsky svaz, ale vratit Rusku
status velmoci v ramci severni Eurasii a k tomu
potfebuje ovlddnout Heartland, uvadi profesor
mezinarodnich vztahli Gerard Toal ve své knize
Blizké zahranici: Putin, Zdpad a soutéZ o Ukrajinu
a Kavkaz. V knize upozoriiuje na ruskou vojenskou
intervenci do Gruzie (2008) i na Ukrajinu (Krym
2014), pricemzZ oba prostory, byly soucasti byvalého
Sovétského svazuy, ale nyni se jednd o nezavislé staty
a sousedy RF. Gerard Toal prekracuje polemickou
rétoriku, kterd se vaze k obéma ruskym vojenskym
intervencim, priemz zkoumd nevyreSené uzemni
a etnické problémy a slabost téchto novych
nezavislych statd z pohledu geopolitiky ve vztahu
k mocenskym zajm@am Moskvy. Zaroven objastuje
meénici se prostorové a pravni vztahy, geopolitickou
kulturu, tj. ruské specifické vidéni svéta, silu
medidlnich obrazt konfliktd, ale také zminuje, zZe
americka geopoliticka kultura Casto nedokaze plné
pochopit a uchopit vyznam geopolitickych z4jma
Ruska v ,blizkém zahranic¢i“ (Toal 2020).

Americky akademik a  krittk  zahrani¢ni
politiky USA Walter Russel Mead upozornil na
podporu separatismu ze strany Ruska v byvalych
postsovétskych — republikdch (v tzv. ,blizkém
zahrani¢ni“, kde ma Rusko mocensky dominovat) na
zékladé vyuzitl rusky mluvicich etnik, coZ potvrdilo
nejenom navrat geopolitiky, kterd znovu predstavuje
paradigma ndrodnich z4jmG a  zahrani¢ni
politiky, ale 1 zisadni zménu mezindrodnich
vztah v duchu soupefeni velmoci a mocenské
revizionistické politiky. A Rusko oznacil za jednu ze
ti{ revizionistickych mocnosti, spolu s CLR a franem
(Mead 2014).

Moskva primo ¢i nepfimo okupuje Casti uzemi
i jinych statd. V roce 2022 pripojila ke svému
uzemi C¢tyri oblasti vychodni Ukrajiny (Donéckou
a Luhanskou lidovou republiku, okupované casti
Chersonské oblasti, kterd byla jiZ osvobozena
a Zaporozské oblasti) a v roce 2014 anektovala
poloostrov Krym. Po pripojeni Krymu se Rusko
zmocnilo dcefinych spole¢nostni ukrajinského

staitniho energetického konglomeratu Naftogaz
operujicim v Cerném moti. Rusko si tyto spole¢nosti
a zatizeni v hodnoté miliard dolartt ptivlastnilo
a zaclenilo pod statni energeticky gigant Gazprom
s tim, Ze ukonCilo ukrajinské operace na mori
a posililo své vlastni. Dodejme, Ze mezi lety
2011 a 2013 zadala ukrajinskd vlada zapadnim
téZarskym spolecnostem ukol, aby prozkoumaly
plynovy a ropny potencial Ukrajiny s tim, Ze byly
zjiStény obrovské zasoby plynu a ropy tdhnouct
se od vychodni ¢asti Ukrajiny pres Cerné moie
k Odése. Dalsi eskalace rusko-ukrajinského konfliktu
a nasledné boje separatisti v oblasti Donbasu
donutili zapadni tézate, aby se stahli a prizkum
ukrajinskych lozisek se prerusSil a odsunul na
neurcito. V ruském zajmu bylo prekazit Ukrajing,
aby se stala v budoucnu energetickou mocnosti
a hlavnim dodavatelem plynu pro EU. Navic je
Ukrajina tranzitni zemi a disponuje potrebnym
potrubim vedoucim do Evropské unie a rovnéz ma
pro plyn enormni skladovaci kapacity, které jsou
v soucasnosti nevyuzité. Je mozné pouze spekulovat,
zda rusky zajem znemoznit Ukrajiné stat se
energetickou mocnosti pattil k hlavnim cildm ruské
invaze, nebo byl pouze jejim vedlejSim efektem.

Od roku 2008 Moskva neprimo okupuje Abchazii
a Jizni Osetiji v Gruzii, od roku 1991 Podnéstii
v Moldavsku a od roku 1945 cast jiznich Kurilskych
ostrovll v Japonsku v rdmci dosud nevyieseného
hrani¢niho sporu. Moskva tudiZ usiluje o rozsireni
sféry svého vlivu tam, kde byly hranice byvalého
Sovétského svazu nebo blizko k nim. Nova sféra
ruského vlivu se dnes rozprostird od Béloruska
a Ukrajiny az po Gruzii, dale valkou zni¢enou
Arménii na Kavkaze a postsovétské republiky ve
Stredni Asii. Moskva k tomu vyuziva rusky mluvici
obyvatelstvo v postsovétskych republikdch, aby
mezindrodné legalizovala prosazovani svych
geopolitickych zajma s odkazem na to, Ze rusky
mluvici obyvatelstvo je perzekuovano a Moskva
hodla zamezit etnickym ¢istkdm. Recky expert na
mezinarodni vztahy Kotoulas I. E konstatuje, ze by
bylo velkou metodologickou chybou zaménovat
pouzivani jazyka s prisluSnosti ke statu a etnickou
identitu za identitu narodni. A zaroven upozornuje,
Ze pro rusky statni revizionismus je typicka
kombinace pochybnych pravnich argument
a ideologickych konstrukci, které jsou dulezitymi
nastroji prosazovani ruskych mocenskych z4jmu
v daném geopolitickém prostoru (Kotoulas 2022).

Moskva se snazi realizovat svoji revizionistickou
strategii zménou stavajiciho pravniho
a geopolitického status quo a redefinovat své vztahy
se sousednimi staty v ,blizkém zahrani¢i®, pricemz
Ukrajinu stale povazuje za sféru svého mocenského
vlivu a nové ji prezentuje jako soucast svého
zivotniho prostoru.
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Soupereni mocnosti a usporadani
mezindrodnich vztahi
Americané se ocitli v situaci, kdy jejich hegemonii
v mezindrodnich  vztazich hodld narusit
revizionistickd ruskd moc, kterd touzi vyrovnat
ucty po sérii ponizujicich epizod: jako byly rizené
yharevné revoluce®, rozsifovani NATO na vychod,
bombardovani Srbska a diplomatické uznéani
nezdvislosti Kosova (Smolik 2014). Na druhé
strané USA jiz nékolikrat zdlraznily, Ze jejich
primé zapojeni do valky na Ukrajiné neprichazi do
uvahy. Evropané jsou vSak zmateni vyhlidkou na
mozny konflikt s revizionistickou ruskou moci, coz
by mohlo rozlozit transatlantickou bezpecnostni
architekturu a navySuji své vojenské rozpoclty,
nebot hodlaji naplnit sv@j zdvazek do rozpoctu
NATO a prispivat 2% z HDP, aby méli adekvatni
odstraSujici vojenskou silu v ramci NATO. USA
totiz davajl najevo, Ze svoje vojenské kapacity
maji vyclenény pro krizové situace v oblasti
Indo-Pacifiku, kde soupeii s Cinou a rozehravaji
geopolitické hry kolem Tchaj-wanu. Navic USA
poprvé prizvaly japonské a jihokorejské zastupce
na setkani ministri zahranic¢i zemi NATO, nebot se
je snazi zaClenit do vojenského paktu AUKUS, ktery
v zari 2021 vyhlasila Austrélie, Velkd Britdnie a USA
s cilem posilit bezpec¢nost v oblasti Indo-Pacifiku.
Ucastnikiim pakt AUKUS umoziiuje sdilet pokrocilé
technologie k vyrobé hypersonickych raket,
jadernych ponorek a vytvari strategické partnerstvi

zépadnich zemi v Indo-Pacifiku.

Nové geopolitické naroky se dnes odehravaji ve
svété bez uzndvaného hegemona. USA rozhodujicim
zpusobem sice prispély k vytvoreni mezindrodniho
Fadu po roce 1945 a k vytvoreni unipolarniho svéta.
Avsak Cina a RF jsou dnes zastanci multipoldrniho
svétového usporadani, které vice odpovida rozloZeni
moci ve svété, pricemz novy svétovy Tad by
mél byt podle Pekingu post-americky, tj. bez
amerického hegemonického politického centra.
Liberdlni demokracie podle Pekingu totiz ztratila
na atraktivité, jako globalné pritazlivy model
vladnuti a zZivota, pri¢emz je akademicky i politicky
zpochybriovdna i na samotném Zapadé.

Dvé velké neliberdlni mocnosti Rusko a Cina
se nechtéji smirit s tim, Ze jedinym legitimnim
rezimem pro vSechny zemé svéta ma byt liberalni
demokracie, a proto tento posthistoricky stav na
zdkladé ukonceni studené valky zpochybnuji.
V dtsledku toho zacala nova konfrontace mezi
mocnostmi, kdy se souperi o uzemi, ndamorni cesty
a kontrolu nad populaci, oceany, v€etné prosazovani
svého mocenského vlivu a propagovani svého
narativu, tj. modelu Zivota a hodnot. Zda se, Ze
zminény stfet mezi liberdlnimi demokraciemi na
jedné strané (USA a jejich spojenci) a neliberdlnimi
rezimy (Rusko, Cina a jejich spojenci) na strané
druhé plné nevystihuje slozitost daného stfetu.
Rusko a Cina maji totiz odli$né politické systémy,
ale i predstavy o zméné stavajiciho mezinarodniho

radu. Rusko pfi napliiovani svych geopolitickych
ambici sdzi na revizionistickou vale¢nou politiku
s tim, Ze Cina hodld zménu mezinarodniho tadu
provést na zdkladé soft power, kde svoji roli hraje
I tzv. Hedvabnd stezka. EU neni zatim pripravena
fungovat ve svété, kam se vratila geopolitika, tj. kde
jsoundrodni vlady i ob¢ané posedli ochranou hranic,
uzemni integritou a statni suverenitou. Zda se vsak,
ze v nékterych ¢astech EU narodni hrdost prevazuje
nad ekonomickym uspéchem a Zzivotni urovni,
coz mlze byt pro dalsi fungovani Evropské unie
problematické, jakoz i nartst preferenci pravicového
a anti-liberdlniho populismu (Orsi 2014).

Névrat geopolitiky nas upozorriuje, Ze se bude
zostrovat soupefeni mocnosti o kontrolu nad
uzemim a morem, v€etné surovin k obzivé obyvatel.
Geopolitika jako takovd se vsak nemtze vratit,
protoze nemiZe odejit, je totiz stalym rysem politiky
odrazejici urcitou teritorialitu clovéka. A ustredni
otdzkou mezindrodni politiky je potom interakce
daného spolecenstvi a geografie, jinak feceno, kdo
a kde Zije a jakym zptsobem. Geopolitickd kontrola
z hlediska ekonomické reorganizace planety se jevi
jako kli¢ova z hlediska rizik, které vyplyvaji z kiehké
sité vzdjemné ekonomické zavislosti. Za této situace
budou nejsilngj$i mocnosti usilovat o kontrolu nad
pevninou, mofi a populaci, aby ziskaly v procesu
ekonomické planetarni reorganizace vyhody
a pristup ke zdrojm, pokud se jejich nedostatek
stane akutnim, i kdyZ v dlouhodobém casovém
horizontu. V tomto ohledu snaha Moskvy znovu
zaClenit do sféry svého vlivu byvalé postsovétské
republiky znamend zvétsit plochu ptdy a pocet
obyvatel, coz posili jeji mocenskou pozici nejenom
v Eurasii, ale i v ramci mezindrodni politiky. Moskva
se rovnéz snazi bojovat proti ubytku populace
a dosdhnout demografického oziveni. Rovnéz ¢inské
aktivity v morich obklopujicich Asii a pronikani
Pekingu do jihovychodni Asie a Afriky lze Ccist
stejnym zp@sobem. Na druhé strané je Cina velmi
prelidnéna zemé a nemtze napliiovat prislib rstu
blahobytu pro kazdého, a proto se objevuji spekulace
o premisténi casti ¢inské populace. Druhy fenomén
spojeny s ekonomickou transformaci planety,
ma politicko-kulturni rozmér. Obsah zdpadniho
humanitarstvi nelze doporudit rychle rostoucim
populacim v rozvojovém svéte, a proto hlavni starosti
geopolitiky jednadvacatého stoleti bude zachovani
alesponi nékolika oblasti relativni stability a Fadu
proti chaotickému silicimu zbytku svéta. Politika
je v podstaté otazkou, jak usporadat zivot lidskych
komunit pro urcity cil s tim, Ze geopolitika je zakladni
slozkou politiky vychazejici z dané teritoriality
lidskych komunit. A prestoZe je Zemé (fecky gea,
respektive geopolitika) domovem (oikos) lidského
druhu, jsou ekonomické (oiko-nomia) a geopolitické
dimenze jeho zivota odlisné (Orsi 2014).

Rusko a Cina navic nabizeji alternativy
k byvalému hegemonickému modelu liberalismu,
ktery muize oslovit nejen politické elity, ale i ob¢any
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v mnoha zemich, zejména rozvojového svéta. Nové
geopolitické prostiedi je sloZité a oteviené, a proto
zUstdvd nejasné, jaké volby zemé ucini a jaké
zdroje a cesty vyuziji k témto nové definovanym
geopolitickym cilim. Geopolitické soupereni se
dostava do centra déni a pozornosti, zatimco nova
bezpecnostni architektura neni v dohledu. Jiz dnes
jsme svédky toho, Ze Moskva se snazi zorganizovat
globalni protizdpadni valecnou koalici, kterd by
vytdhla RF z izolace. Predevsim by proménila rusko-
ukrajinsky konflikt v globalni valku proti Zapadu,
s primym i nepfimym zatazenim dalSich zemi
do tohoto geopolitického stietu, od (podrizeného)
Béloruska, pies Iran a Severni Koreu. Dnes jde
zejména o pozici Ciny a z valky a dumpingovych
prodeji ruskych energii tézici Indii. Vytvoreni
blokového konfliktu, o ktery Moskva usiluje, je
jednou z nejméné zadoucich variant dal$itho vyvoje,
protoZze by se konflikt rozsiril do diplomatickych,
regionalnich, hospodarskych i globalnich procest,
kde by se mohl intenzivné rozhoret v kazdém
z nich. Neni tfeba zd@raznovat, Ze takovato eskalace
soupefeni ve vySe uvedenych oblastech muze
znamenat zacatek daldi globalni valky (Gabal 2023).

V Moskvé, Washingtonu a v Bruselu se rozbéhla
shra o Cinu“ Je to evidentné nejkomplexngjsi
a nejvaznéjsi bezpecnostni a diplomatickd agenda
dne$nich cast. Jde v ni o to, zda se Peking oteviené
postavi na stranu Moskvy a bude ji vojensky
podporovat i za cenu jeho energetického zotroceni
svedlejsSim cilem valecného vycerpani Zapadu. Nebo
zda si uchova alespont vojenskou a diplomatickou
neutralitu ¢i autonomii. Snaha Pekingu presvédcit
Moskvu o nepouziti taktickych jadernych zbrani
na Ukrajiné, kterd pravdépodobné probéhla
béhem nedavnych cinsko-ruskych jedndni, je jen
jednou ze strategickych dimenzi tohoto problému.
Druhou je otdzka vztahu k Evropé a udrZeni
vzajemnych hospodarskych vztah@ a spoluprace,
limitujici rusky vliv, byt v rizikovém rezimu nasi
pokracujici primyslové zévislosti na Cing, ale bez
politického nadbihan{ Pekingu. A neddvna navstéva
francouzského prezidenta Macrona v Cing, jakkoli
motivovana uzkym zdjmem na c¢inském nakupu
novych airbust a ¢inské deklasovani predsedkyné
Evropské komise, to vSe ukazuje na slozitost,
rozporuplnost a komplexnost vztahl zapadnich

mocnosti s Cinou. My v Cesku jsme sice rychle
zapomnéli na mdlo efektivni Zemanovo nadbihani
Cinantim, ale zatim jsme moc nepfemysleli nad tim,
jak se mé vlastné Evropska unie a potazmo i Praha
vlastné chovat k Ciné v ramci téchto mocenskych
aktudlnich silocar.

Pokud se podafi Moskvé rusko-ukrajinsky
konflikt globalizovat a vytvorit koalici proti Zapadu
s tim, Ze v nadchdzejicich prezidentskych volbach
(leden 2025) zvitézi Donald Trump, ktery hodla
vojenskou pomoc Ukrajiné omezit ¢ utlumit,
tak Evropa bude dotlaCena k tomu, aby délala
vlastni ofenzivni bezpecnostni politiku. Odklon
American@ od pomoci Ukrajiny by znamenal,
Zze Evropa by musela v zdjmu své bezpecnosti
podporovat Ukrajinu sama. A to ve vSech aspektech:
od financi, pres vojensky materidl, zbrané az
po vycvik jednotek a zajiSténi civilni i vojenské
zpravodajské ¢innosti. Zatim neni Evropa takovéto
pomoci schopna s tim, Ze budovani evropské
autonomni obranné a vojenské dimenze je dnes
obtizné predstavitelnd perspektiva, stejné jako
pred rokem energetickd nezdvislost Evropy na RE.
Evropska vlastni obrana musi vzniknout spole¢nym
souhlasem evropskych zemi, ¢lenti NATO, EU, ale
i rodicich se vojenskych struktur Evropské komise.
Neslo by pouze o identickou obrannou evropskou
politiku, ale i zahranicni, kterd by jasné vymezila
roli a postaveni Evropy v novém soupereni mocnosti
ve svété. Sice je naruSend jednota Visegradského
uskupeni (V4), tj. stredni Evropy, diky anti-
liberdlni politice Orbana, ale zase nds v obranné
politice a dalsi vzdjemnou spolupraci posili dvé
skandindvské zemé, tj. Finsko a Svédsko. Evropané
by neméli otélet s nastolovanim této agendy na
nejblizsich summitech EU, aby se co nejdrive zacala
formovat vlastni obrannd, zahrani¢ni a energeticka
evropska politika. Politici v Evropé by si méli
uvédomit, Ze je sice mozné vytlacit Rusy z Ukrajiny,
ale nelze je vojensky porazit za situace, kdy Moskva
je ochotna obétovat libovolny pocet svych obcant
ve valce. Rovnéz neni v evropském zajmu, aby se
RF v dusledku drtivé pordzky na Ukrajiné zacala
rozpadat do nekontrolovanych ,wéagnerstatd“ ci
LKadyrovstatl“ s jadernym arzendlem ve skladech,
coZz by mohlo ohrozit nejen bezpecnost evropskou,
ale i globalni (Gabal 2023).

Zaveér
Z geopolitickych souvislosti vyplyvd, Ze ve valce na Ukrajiné sleduje predevSim své ndrodni
a mocenské zajmy nejenom Rusko jako pozemni moc, ale i USA jako ndmorni moc, pricemz se jedna
o0 geopolitickou hru s nulovym souctem, kterd je pro Ukrajinu nebezpecnd, nebot Rusko 1 USA se
snaz{ vtahnout Ukrajinu do sféry svého mocenského vlivu, coz ohrozuje jeji uzemni integritu, ale
1 nezavislost. Rusko za timto ucelem nevahalo pouzit i vojenskou silu, ale USA o pfimém nasazeni
svych vojakd ani neuvazuje, ale poskytuje Ukrajiné vSestrannou vojenskou pomoc. Ta mé zasadni
vyznam pro daldi vyvoj a samotny vysledek rusko-ukrajinského konfliktu, coz ovlivni i fungovani

evropské bezpecnostni architektury.

Ukrajina se stala klicovym geopolitickym prostorem a zaroven delikdtnim mezindrodnim konfliktem,
protoZe zde proti sobé stoji dva stali clenové Rady bezpecnosti OSN, tj. RF a USA. Tyto mocnosti
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disponuji pravem veta a paralyzuji tuto mezindrodni univerzalni instituci, ale rovnéz disponuji
nejvétsimi jadernymi potencialy na svété. A pri eskalaci rusko-ukrajinského konfliktu a v rdmci
soupefeni mocnosti se nebyvale priblizuje hrozba jaderné svétové valky, ktera by neméla vitéze.
To silné destabilizuje bezpecnostni vztahy mezi soupericimi mocnostmi a samotnou mezinarodni
a evropskou bezpecnost.

Stfet mezi mocnostmi ve svété zatim neprobihd ryze vojensky, ale probihd predevsim v ekonomické
a technologické oblasti s cilem vytvorit technologicko-ekonomickou zavislost protivnika. Pokud
jedna ¢i druha strana vytvori tento stav zavislosti, tak se promitne i do dalSich oblasti Zivota statu
a obcant, zejména do oblasti zahrani¢ni politiky a sfér mocenského vlivu. Souperi se o dominanci
na trzich, o klicovou infrastrukturu, ale i o obranyschopnost zemé. Podoba soucasného soupereni
ma ramec soft power, jako je pritazlivost urcitého narativu, tj. zptisobu vlady a modelu Zivota, ale
jde samoziejmé i o hard power v podobé efektivniho vojenského a jaderného odstraSeni, véetné
odolnosti daného teritoria a spolecnosti vii¢i hybridnim hrozbadm. Pokud staty nedokdzi zajistit
obcan@im bezpecnost a jistotu vlastnimi technologiemi a ekonomickymi néstroji, tak v tomto
mocenském stietu prohraji. Prohravajici strana bude ztracet nékteré vysady v rdmci soft power,
prestoze budou probihat i klasické vojenské konflikty, v nichz ptijde o lidské Zivoty. Prohravajici
staty, které se dostanou do sféry ciziho mocenského vlivu, mohou prijit nejen o ekonomické vyhody,
ale také o obcanskeé svobody.

VSeobecny zmatek zptsobeny ruskou invazi na Ukrajiné vyvolal znacné ekonomické dopady
vysokych cen energii a naruSeni dodavatelského fetézce na regionalni i globalni urovni. Ackoli
Rusko a Ukrajina jsou z hlediska finan¢niho objemu svého hospodarstvi relativné malé, jsou velkymi
producenty a vyvozci zdkladnich potravin, nerostnych surovin a energie. Invaze v roce 2022 jiz
prinesla negativni hospodarské i finan¢ni dopady, zejména na komoditnich trzich, kde prudce
vzrostly ceny ropy, plynu a pSenice (Stepanenko, Kagan 2022).Z geo-ekonomického hlediska hlavnim
téZiStém soupereni mocnosti ve svété bude manipulace se strategickymi toky a tim ovliviiovani
stability a prosperity, napi. zdkaz prodeje mikroprocesori nezbytnych v moderni ekonomice do
Ciny a na oplatku zase zdkaz vyvozu pisku na Tchaj-wan, ktery je nezbytny pro vyrobu modernich
komponentt a fungovani stavebnictvi. Dal$i zékaz kapitdlovych investic v Ciné a na oplatku
vyvlastnéni velkych americkych spole¢nosti s vyrobou v Ciné. K tomu viemozné sankce, blokady,
embarga na obchod a suroviny, faleSné vypadky energetickych prenosovych soustav, utoky na
infrastrukturu a rizné vojenské demonstrace sily, které sleduji naruseni fungovani ekonomiky
protivnika. VSichni nyni tdpeme a vidime, pokud neexistuje stabilita a bezpecnost, staty jsou schopny
obétovat hodné, aby ji ziskaly.

Podle vyznamného polského geopolitika vedend valka na Ukrajiné méa globdlni souvislosti a obnazila
zédkonitosti geopolitiky, jejiz podstatou: jsou strategické toky s tim, Ze se jedna se o podil prace ve
spoleCnosti a mezi zemémi, vyplyvajici z presunu lidi, zbozi, technologii, kapitalu, investic a projekce
vojenské sily. Upozorniuje, Ze to co se dnes dé€je v ramci soupereni mocnosti, ukazuje, jaké jsou hlavni
strategické toky, kde jsou preruSovany a jaky to méa mocensky vliv a dopad na lidi (Bartosiak 2020).

Na Ukrajiné se skute¢né nebojuje o Ukrajinu, nebot valka mé globalni souvislosti v rdmci nového
soupefeni mezi svétovymi mocnostmi o uzemi, more, suroviny pro obzivu obyvatel, vCetné
zajisténi stability a bezpecnosti. Ukrajina hraje dilezitou, ale nékdy i prehlizenou roli v globalnim
bezpecnostnim rddu. Dnes je to zemé v prvni linii obnoveného soupereni mocnosti ve svété, o kterém
mnoho odbornikd tvrdi, Ze bude v nadchézejicich desetiletich dominovat mezindrodnim vztahtim.
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