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Abstrakt

Konference Regionalnirozvoj vlesnictvi byla zamérena na problematiku s cilem informovat, diskutovat
a predstavit moznosti, realizace a ndvrhy v ramci regionalniho rozvoje s vyraznym dopadem do
lesnictvi nebo z pohledu lesnictvi. StéZejnim zamérenim bylo hledani moZnosti pro nastoleni reSeni
ekonomickych a socidlnich aspektl, které se vazi na lesnictvi. Sbornik z konference rovnéz obsahuje
prispévky, které byly pripraveny v ramci tfiletého projektu Navrh moznosti udrzitelného regionalniho
rozvoje lesnictvi z pohledu bioekonomiky (TQ01000532), FeSeném na Fakulté regionalniho rozvoje a
mezindrodnich studii, Mendelovy univerzity v Brné. PfevaZneé se prezentovand tématika v prispévcich
vénuje otdzkam lesnického pldnovani a propojeni lesnickych politik a politik regiondlniho rozvoje;
zvlasté klade d@raz na predstaveni problematiky oblastnich plant rozvoje les®; dale strategiim
a koncepcim, které maji vazbu na udrzitelny rozvoj lesnictvi ve vazbé na bioekonomiku; socialné-
ekonomickym aspektim v rdmci lesnictvi a mozné vazbé na regionalni rozvoj; historii lesnictvi a
jejimu regiondlnimu dopadu atd. Ve sborniku nejsou plné prezentovany vSechny prispévky, které na
konferenci v roce 2026 zaznéli. Vérime, Ze problematika regionalniho rozvoje ve spojenti s lesnictvim
bude v budoucnu nadale rozsirovana a prohlubovana.

Kli¢ové slova: regionéalnirozvoj; lesnictvi; lesnihospodarstvi; Ceské republika; planovani, bioekonomika;
zameéstnanost; historie.

Abstract

The conference Regional Development in Forestry focused on the issue with the aim of informing,
discussing and presenting possibilities, implementations and proposals within the framework of
regional development with a significant impact on forestry or from the perspective of forestry. The
focus was on finding options for establishing solutions to economic and social aspects related to
forestry. The conference proceedings also contain articles that were prepared within the framework
of the three-year project Proposal of options for sustainable regional development of forestry from
the perspective of bioeconomy (TQ01000532), addressed at the Faculty of Regional Development and
International Studies, Mendel University in Brno. The topics presented in the contributions mainly
address issues of forestry planning and the connection of forestry policies and regional development
policies; it particularly emphasizes the presentation of the issue of regional forest development plans;
further, strategies and concepts that are linked to sustainable forestry development in relation to the
bioeconomy; socio-economic aspects within forestry and the possible link to regional development; the
history of forestry and its regional impact, etc. The proceedings do not fully present all the contributions
that were made at the conference in 2026. We believe that the issue of regional development in
connection with forestry will continue to be expanded and deepened in the future.

Keywords: regional development; forestry; forest management; Czech Republic; bioeconomics;
employment; history
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Abstrakt
Oblastni plany rozvoje lestt (OPRL) piedstavuji klicovy néstroj statni lesnické politiky Ceské republiky,
zaloZeny na specifickém pfistupu lesnického managementu podminéného ptirodni rozmanitosti nasi
krajiny. Prispévek prezentuje tuto diferenciaci na prikladu srovnani dvou prirodnich lesnich oblasti
(PLO) — PLO 29 Nizky Jesenik a PLO 41 Hostynskovsetinské vrchy a Javorniky. Srovndni zahrnuje
tfi analytické roviny: zastoupeni lesnich vegetaénich stupnt a edafickych kategorii jako vyjadreni
stanovistniho potencialu, historicky vyvoj a souc¢asnou strukturu drevinné skladby a kategorizaci lest
reflektujici jejich funkeéni vyuzitl. Vysledky analytické ¢asti OPRL ukazuji, Ze pres urcité podobnosti
existuji mezi oblastmi vyrazné rozdily — v geologickém sloZeni a navazujici trofnosti ptid, potencidlu
lesnich spolecenstev, historickém trendu promény druhové skladby i ve funkénim zatazeni lest
vyjadieném jejich kategorizaci. Tyto rozdily dokladaji nezbytnost regiondlné diferencovaného
pristupu k lesnickému planovani a managementu, zejména v kontextu probihajici klimatické zmény.

Klicova slova: prirodni lesni oblasti, lesni vegetacni stupné, edafické kategorie, dievinna skladba,
kategorizace lest, oblastni plany rozvoje lest

Abstract
DIFFERENTIATION OF NATURAL CONDITIONS, FOREST STAND STRUCTURE, AND FUNCTIONAL
OBJECTIVES AS THE ESSENTIAL FOR FOREST MANAGEMENT

Regional Forest Development Plans (RFDP) represent a key instrument of Czech state forest policy, based
on a specific approach to forest management conditioned by the natural diversity of our landscape. This
paper presents this differentiation using the example of two Nature Forest Areas (NFA) — NFA 29 Nizky
Jesenik and NFA 41 Hostyn-Vsetin Highlands and Javorniky. The comparison covers three analytical
dimensions: the representation of forest vegetation zones and edaphic categories as an expression
of site potential, the historical development and current structure of tree species composition, and
forest categorisation reflecting functional land use. The results of the analytical part of the RFDP show
that despite certain similarities, there are significant differences between the areas — in geological
composition and the related soil trophic status, the potential of forest communities, historical trends in
species composition, and the functional classification of forests expressed through their categorisation.
These differences demonstrate the necessity of a regionally differentiated approach to forest planning
and management, particularly in the context of ongoing climate change.

Keywords: nature forest areas, forest vegetation zones, edaphic categories, tree species composition,
forest categorisation, regional forest development plans
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Petr Dujka, Pavel Gryga

1. ROLE PRIRODNICH PODMINEK

Oblastni plany rozvoje lestt (OPRL) jsou za vice nez dvacet let své existence dlileZitou soucasti koncepc-
niho sméfovani lesniho hospodaistvi v Ceské republice. Od prvotni myslenky az po ukonéeni druhého
cyklu v letoSnim roce doSlo jak k rozvoji kvantity (v podobé mnozstvi podkladovych dat), tak kvality
datovych vstuptl. Na jejich sbéru a vyhodnoceni se podileji desitky specialist@ napri¢ Ceskou republikou,
proto bychom se v tomto prispévku chtéli zamérit specificky na praci specialistti lesnické typologie.
Jejich cinnost uzce souvisi s tim, proc se v nasi republice neuplatniuje pouze jedna politika regionalniho
rozvoje lesti. Nasi predchlidci, ,,otcové zakladatelé“ této discipliny, poloZili zdklady k dodnes uzivanému
(a od loniského roku i zdkonem ukotvenému) systému typologie lestl, ktery na celorepublikové urovni
vyuzivé 41 geografickych ramcti —prirodnich lesnich oblasti (PLO). Zdkladni myslenka, kterd formovala
usili po co nejvhodnéjsi regiondlni rajonizaci, spocivala v rozdéleni uzemi predevsim v zavislosti na
prirodnich podminkach (Simanov 2024). Prirodni lesni oblasti jako uzemi s podobnymi geologickymi,
pedologickymi a klimatickymi vlastnostmi, se spolecnym charakterem drevinné skladby a intenzitou
krajinného vyuzivani (podrobnéji k historii a vyvoji PLO uvadi Dujka, Kusbach 2024).

Potfeba nastaveni vhodného managementu nasich lest, zvlasté v podminkach probihajici klimatické
zmeény, povazujeme za klicovy okamzik pro jejich budoucnost. Ackoliv OPRL poskytuji pouze ramcova
doporuceni, ktera se stavaji zdvaznymi aZ po schvaleni lesnich hospodatskych planti a osnov (LHP/O),
je vZdy tfeba diikladna reflexe stanovi$tnich podminek. Diky tomu mtZeme efektivnéji upozornit jak
na mozna rizika péstovani lesa, tak zpétné vyhodnotit mozné pric¢iny poskozeni lesa vlivem riznych
disturbanci. V naSem prispévku chceme na prikladu dvou PLO podrobnéji ukazat diferenciaci ptirod-
nich podminek (,na ¢em les roste?”), dfevinnou skladbu a jeji trendy (,jaky les roste?*) a funkéni
zameéreni (,jakému ucelu les slouzi?“).

2. PRINCIP REGIONALNIHO VYMEZENI

Predpoklad regiondlniho déleni, zejména na Moravé, je primarné dan odliSnymi geologickymi
a geomorfologickymi poméry soustavy Ceského masivu a Karpat (Bina, Demek 2012). Stiedni
a vyssi polohy Nizkého Jeseniku tvori hlubinné vyvteliny a metamorfity, zatimco Zapadni Beskydy
a Slovensko-moravské Karpaty utvareji paleogenni flySové sedimenty s misty rytmickym stridanim
zpevnénych sedimentt (podrobnéji v dokumentacich OPRL; UHUL 2021, 2024). Také hluboce zaf{znuta
udoli Moravice a Odry se strmymi svahy a skalnimi vychozy kontrastuji s oblej$imi tvary Hostynsko-
vsetinské hornatiny a Javornikii (Obr. 1, 2). A zatimco krajina Nizkého Jeseniku v mnohém ptipomina
Ceskomoravskou vrchovinu s mirné sklonitymi svahy, v krajiné etnografického regionu Valagska nalez-
neme kromé ricnich niv prevazné svazité terény a jen misty ploché hrebeny, vyuzivané v minulosti
pastevci jako polany.

Geologické podlozi v kombinaci s klimatickym gradientem podminuje charakter plidy a ptdo-
tvorné procesy. Chemismus zvétradvanych hornin v kombinaci s teplotami, srdZzkami a expozici
utvareji specifické ekologické niky pro pfirozeny vyskyt bylin, dfevin, ale i Zivo¢ich@i. MnoZstvi
dostupnych zivin, charakter vodniho rezimu i pritomnost exponovanych (vysoce svazitych)
stanovist se odrdzi nejen v prostorové podobé potencidlné ptrirozenych ekosystémt, ale pro lesni
hospodare i v bonité drevin in situ. Samostatnou kapitolou jsou také vyznamné regionalni populace
drevin. Pro priklad uvedme tzv. jesenicky modrin na Bruntéalsku (Prach et al. 2023) a na skalnatych
vychozech a vyrazné skeletnych ptidach Hostynskych vrchli ekotyp borovice lesni, zndmé také
jako tzv. malenovické borovice (Dujka 2024).

VSechny zminéné skutecnosti jsou dlileZité pro vymezeni podrobnéjsiho regiondlnfho ¢lenéni, které
v naSem prikladu reprezentuji PLO 29 — Nizky Jesenik a PLO 41 — Hostynskovsetinské vrchy a Javorniky.
OdliSnosti nalezneme také v lesnatosti, tj. podilu plochy lesa vzhledem k rozloze oblasti. PLO 41 s lesna-
tosti 56,4 % pievysuje PLO 29 (38,7 %), a to i pres jeji priblizné dvojnasobnou vyméru (UHUL 2021,
2024). Vyznamnym, av$ak Casto nedocenénym faktorem, je i vliv a intenzita lidské ¢innosti utvarejici
specificky krajinny rdz spolecné s charakteristickou drevinnou skladbou, kterou c¢lovék dlouhodobé
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Obr. 1: Udoli Feky Moravice reprezentuje podobu svaZitych hluboce zafiznutych terénnich tvarli Nizkého
Jeseniku (foto: Vladimir Dujka, 2017)

Obr. 2: Siroké Gdoli Vsetinské Be¢vy oddéluje geomorfologicky celek Vsetinskych vrch( (v pozadi) a Javornik(
(v popredi). Mozaika luk, pastvin a lesU je dodnes typickym prvkem etnografického regionu Valasska
(foto:Petr Dujka, 2022).
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ovliviioval a také cilené vytvarel. Zde nastupuje role specialisti lesnické typologie, ktet{ uvedené faktory
béhem terénniho Setfeni pecliveé analyzuji a zatazuji zjisténé udaje do pfedem definovanych klasifikac-
nich jednotek: lesnich typti (LT) a souborti lesnich typt (SLT).

3. ANALYZA STANOVISTNIHO POTENCIALU

Pozemky urcené k plnéni funkce lesa jsou pri terénnim Setfeni specialisty lesnické typologie klasifiko-
vany s ohledem na ménici se vy$kové a expozicni klima (lesni vegetacni stupné) a charakteristiku pady
(edafické kategorie). Lesni vegetacni stupné (LVS) predstavuji nadstavbové jednotky typologického
systému lest, které jsou potencidlem ptrevazujiciho lesniho ekosystému na tzv. zondlnich stanovistich
(Dujka, Kusbach 2022). Edafické kategorie naproti tomu ¢leni lesni plidu podle mnozZstvi Zivin (trof-
nosti), skeletu nebo pritomnosti/absence vody (Prisa 2001).

Podivame-li se podrobnéji na zastoupeni ,vertikdlnich rdmci“ v PLO 29 a 41, shleddme témér shodny
podil stanovist 4. (bukového) LVS. Ten reprezentuje klimaticky vhodna stanovisté pro spolecenstvo
Cistych bucin s primeési dalSich dfevin do 10 % (zejména dubu na prechodu k 3. LVS a javoru klenu a/
nebo jedle bélokoré na prechodu k 5. LVS). Potencial dubovych bucin (3. LVS) je vyrazné vyssi v PLO 29,
zatimco opacny trend zjiStujeme u jedlovych bucin (5. LVS). Pomérné vyrovnané je okrajové zastou-
peni 2. (bukodubového) LVS. Horni hranice rozpéti nadmotskych vysek, které v pripadé PLO 41 mirné
presahuje tisic metrtt nad morem (kéta Vysoky, 1024 m n. m.), indikuje také stanovisté 6. (smrkobuko-
vého) LVS. Porovnani je také patrné z Obr. 3. (UHUL 2021, 2024). Rozdily vertikdlni stratifikace v podobé
LVS, ktery bychom mohli zjednodus$ené chapat jako rozdil intervalt nadmotskych vysek (nikoliv vSak
s ostrou, ale spiSe difuzni hranici) nespociva jen v sumérnich rozdilech teplot a srazkovych thrnt.

Rozdily nalezneme také v zastoupeni zondlnich, nebo také “viid¢ich” edafickych kategorii. V PLO 29
predstavuji nejveétsi podil svézi, na mnozstvi Zivin stfedné bohatd stanovisté (48,9%). Na Ziviny
bohata stanovisté edafické kategorie B predstavuji pétinu vSech stanovist (19,5 %). V PLO 41 je situace
opacna-majoritni zastoupeni bohatych stanovist (63 %) a vyrazné nizsi zastoupeni stanovist stfedné
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Obr. 3: Procentudlni podil edafickych kategorii v lesich PLO29 a 41. K-kysela, S-sv&zi, F-svézi kamenita,
B -bohata, H- hlinita, D-obohacena, A-obohacena kamenita, L-luzni, U-Uzlabni, V-vlhka, O -ogle-
jena svéZi, P-oglejena kysela (zdroj: UHUL 2021, 2024; zahrnuty nejsou edafické kategorie s podilem
méné nez 1 % u obou porovnavanych PLO).
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Obr. 4: Procentudlni podil edafickych kategorii v lesich PLO29 a 41. K-kysela, S-svézi, F-svézi kamenita,
B-bohatd, H-hlinita, D -obohacend, A-obohacena kamenita, L-Iluzni, U-Uzlabni, V-vlhka, O-ogle-
jené svézi, P-oglejena kyseld (zdroj: UHUL 2021, 2024; zahrnuty nejsou edafické kategorie s podilem
méné neZ 1 % u obou porovnavanych PLO).

bohatych-svézich (13,3%). Podily ostatnich edafickych kategorii nevykazuji vyraznéjsi odliSnosti.
Prakticky se jednd o velmi podobnd stanovisté, jejichZ pritomnost je podminéna bud pritomnosti
vodoteci (edafické kategorie L, U a V), nebo ptidou obohacenou priznivou akumulaci organické hmoty
(edafickeé kategorie D, A). Rozdil v geomorfologii obou oblasti se projevuje také v podilu oglejenych (O)
a oglejenych kyselych (P) edafickych kategorii. Ac¢koliv jejich podil v PLO 29 je pouze 10 %, v PLO 41
stanovisté s hydrickym rezimem, podminujicim tvorbu pseudoglejovych ptid, nedosahuje ani poloviny
procenta. PLO 29 s charakterem plochych ndhornich rovin v kombinaci s nepropustnym podloZim
prispivaji k trvalej$i akumulaci vody v ptidnim profilu, ktera se, v zdvislosti na srdzkovych thrnech
dostava stridaveé k ptidnimu povrchu, nebo naopak hloubéji k ptidotvornému substratu.

4. DREVINNA SKLADBA A JEJI TRENDY

Dilezitym, navazujicim analytickym krokem jsou udaje o zastoupeni a rozsifeni dfevin (viz Tab.1).
Spole¢nym rysem obou oblasti byla v poslednich 15-20 letech prevaha jehli¢natych drevin nad list-
naci-v obou pripadech také z jehlicnanti dominoval smrk ztepily (47,7 % v PLO 29 a 58 % v PLO 41).
Z listnact byl v obou oblastech nejvice zastoupeny buk lesni (16,0 % v PLO 29 a 19,7 % v PLO 41).
Jehlicnaté dreviny jsou nejvice zastoupeny na v poradi tfetim misté, v PLO 29 modfin opadavy (6,1 %),
zatimco v PLO 41 jedle bélokora (4,6 %). To patrné souvisi jak s populaci sudetského modrinu v Nizkém
Jeseniku, tak s priznivymi vlhkostnimi pomeéry ve vys$Sich nadmoiskych vySkach vySSich poloh
Hostynskych a Vsetinskych vrch, stejné jako Javornikl. Za zminku stoji jesté 5% podil borovice lesni
na druhové skladbé lesti PLO 29, v PLO 41 je vSak vyraznéji omezena prechodem niZnich a strednich
poloh na hlinitopis¢itych ptidach. Dalsi dieviny v obou oblastech samostatné nepiekrocily hranici péti-
procentniho zastoupeni (podrobngji viz UHUL 2021, 2024; Analyza stavu a vyvoje). PrestoZe ostatni
dreviny maji marginalni zastoupenti, relativné vysoky podil listnac¢tt v obou oblastech vytvari prilezitost
pro postupny prechod k druhové pestfejsim porosttm (Tab. 1).
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Tab. 1: Ramcovy pfehled zatupeni dfevin v PLO 29 a 41

Dfevina Zastoupeni (%) v PLO 29 Zastoupeni (%) v PLO 41
(rok 2020) (rok 2015)
Smrk ztepily (Picea abies) 47,7 58,0
Jedle bélokora (Abies alba) 2,5 4,6
Modfin opadavy (Larix decidua) 6,1 1,9
Borovice lesni (Pinus sylvestris) 5,0 3,5
Ostatni jehli¢naté celkem 0,3 0,2
Duby (Quercus sp.) 4,4 3,2
Buk lesni (Fagus sylvatica) 16,0 19,7
Ostatni listnaté celkem 15,9 7,8

Prirozenost drevinné skladby, jinymi slovy mira shody mezi stavajici a potencidlni drevinnou
skladnou, je podle druhého cyklu Narodni inventarizace lesti (2011-2015) mirné vys$i u PLO 41 (odhad
36,1+4,3 %), nicméné se zdaleka nejedna o vyraznéa rozdil (pro PLO 29 je odhad 28,9+3,3 %). MlZeme
konstatovat, Ze piibliZzné tfetina lestt obou oblasti md aktudlni dievinnou skladbu, které odpovida stano-
viStnimu potencidlu (Kucera, Adolt 2019).

Absolutni ¢isla, ani relativni procentudlni srovndni ndm vSak sami o sobé neobjasruji dlouhodobé
trendy. Ty vSak mtizeme sledovat s ohledem na dlouhodoby vyvoj dfevinné skladby v obou oblastech.
Muzeme jej vSsak podrobnéji sledovat napt. podle procentualniho zastoupeni dievin podle roku zalo-
Zeni porostu (Obr.5 a 6).

Udaje o historii lesti obsahuji fadu zminek o drevinné skladbé a hospodérskych postupech v minu-
losti. Jejich kvantifikace vSak v soucasné dobé neumoznuje shromézdéni dostatecné objektivnich
informaci o vyvoji lesti ve striktné vymezenych hranicich PLO, ackoliv tento potencidl pti soucasném
rozvoji historical GIS (hGIS) jisté maji (Dujka 2025). Rozbor dlouhodobého trendu vyvoje drevinné
skladby je nyni zaloZen na vice ¢i méné spolehlivém tdaji o véku dle LHP/O, avSak poskytuje diilezitou
odpoveéd na otazku ,jak vypadal les minulosti?“. Nepfimo tak mtZeme sledovat vliv nasich piedchtidcti
i na soucasny stav lesa. Dédictvi, které ndm zanechali, a které mame ,,s péci fadného hospodare“ ddle
rozvijet. I pres relativni odlehlost mimo staré sidelni oblasti nizin dochézelo k proméné drevinné
skladby obou oblasti rozdilné.

0dlisné znaky vykazuje zastoupeni dvou nejvice zastoupenych drevin v obou oblastech. V PLO 29
byl podil smrku a buku na obnové lesa v 70. letech 19, stoleti viceméné vyrovnany, k tvorbé lesnich
porostl v té dobé vyznamneé prispivala jedle, borovice, modfin a duby. V PLO 41 ve stejné dobé zaci-
name sledovat nastupujici progresivni trend v podilu smrku na tkor buku, jehoZ zastoupeni se do roku
1900 snizovalo. Pestrost druhové skladby byla zfejmé nizsi, navic dochdzelo k vyznamnému ubytku
kdysi vyznamné zastoupené jedle. Rozdil vidime i do roku 1950, kdy se podil smrku v PLO 29 rela-
tivneé stabilizoval, zatimco v PLO 41 déle nartistal. Pomyslna kulminace smrku nastala v obou ptipadech
béhem éry socialistického hospodatreni, zejména v 70. a 80. letech. Po roce 1990 naopak jeho podil na
obnoveé v obou oblastech kles4, nejvyraznéji opét ve prospéch buku. Je vsak tireba zdlraznit, Ze piedsta-
veny pristup neni reflexi podilu dfevin v aktudlni dievinné skladbé, ale prostiedkem pro porozumeéni
meénici se tiCasti drevin v poslednich cca dvou stech letech. Méné presné jsou udaje do roku 1850, nebot
soucasny maly podil prestarlych porostti nepodavéa objektivni trend.

Dostavame se do soucasnosti a do procesu nastaveni nove, nejlépe dlouhodobé péstebni (ale
i ochranné) politiky managementu nasich lesti. Navrh vhodnych péstebnich opatieni pro obé zminéné
PLO pak nalezneme v syntetické ¢asti OPRL. Stanovistni priizkum je nutné doplnit nejen udaji o zastou-
peni drevin, ale pripojit i tfeti sloZku —funkéni zamteni lest.
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Obr.5: Drevinné skladba PLO 29 dle roku zaloZeni porostu (zdroj: UHUL 2024)

Obr. 6: Drevinna skladba PLO 41 dle roku zaloZeni porostu (zdroj: UHUL 2021)
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5. FUNKCNI ZAMERENT LESU

Zamérme se vSak na tretf pohled—k ¢emu les slouzi. Kategorizace lesa (Tab. 2) v Ceské legislativé slouzi
k rozdéleni lesti podle své prevladajici funkce. Ta se, mimo jiné aspekty, opira i o stanovistni klasifikaci.
Hospodarskeé lesy predstavuji ploSné nejvyznamnéjsi kategorii. (prehled v Tab. 2). V PLO 29 se nachazi
76,2 % hospodatskych lesti, v PLO 41 podstatné vice — 96,0 %. Ochranné lesy maji pouze marginalni podil,
pricemz v obou pripadech se jedna o lesy na mimoradné nepfiznivych stanovistich (PLO 29-0,3 %,
PLO 41-0,1%). Zbyvajici podil zaujimaji lesy zvlastniho urceni. Pomineme-li subkategorie, které primo
nesouviseji se stanovistni podstatou obou oblasti (napf. lesy priméstské a se zvySenou rekreacni funkci
nebo lesy slouzici lesnickému vyzkumu a lesnické vyuce), o rozdilech obou oblasti vypovida napr.
zastoupenti lesti se zvySenou funkci ptidoochranou, vodoochranou, klimatickou nebo krajinotvornou.
PLO 29 s procentudlnim podilem 2,3 % (2342 ha) oproti 0,3 % (199 ha) v PLO 41. To poukazuje na vySssi
zastoupeni exponovanych stanovist v Nizkém Jeseniku a podtrhuje zdsadni vliv tamnich lesti na stabilitu
krajiny. Naproti tomu, uzemi se zachovalymi lesnim spolecenstvy (a viceméné prirozenou dfevinnou
skladbou) a/nebo s charakteristickym krajinnym rdzem byly dvodem pro vyhlaseni velkoplosnych
a maloplos$nych zvlasté chranénych uizemi. V pripadé PLO 41 se jedna zejména o I. zénu CHKO Beskydy;,
ktera spolecné s prirodnimi rezervacemi a prirodnimi pamdatkami tvoti 1,8 % (1279 ha) les. Naproti
tomu podil v PLO 29 (0,4 %, tj. 290 ha) poukazuje vice na maloplo$né ,ostriivky“ prirodé blizkych spole-
¢enstev vyzadujicich intenzivni ochranu, a tedy k tomu zvlast uzplisobeny management.

Tab. 2: Srovnani podili kategorii a subkategorii lesti v PLO 29 a 41

Podil Podil
Kategorie Subkategorie vPLO29 | vPLO41
(%) (%)
Lesy hospodarské | V ramci porostni pldy 76,2 96,0
Lesy na mimoradné nepfiznivych stanovistich 0,3 0,1
Lesy ochranné Vysovkohlorske lesy pod hranici strolmovevvegetace chranici nize 0,0 0,0
polozené lesy a lesy na exponovanych hfebenech
Lesy v kle€ovém lesnim vegetacnim stupni 0,0 0,0
Lesy v ochrannych pasmech vodnich zdrojt I. stupné (PHO 1
0,7 0,3
aOPVZ1)
Lesy v ochrannych pasmech zdrojl prirodnich |éCivych
. A 0,5 0,1
a stolnich mineralnich vod
Lesy na Uzemi narodnich park{ a narodnich pfirodnich 01 01

rezervaci

Lesy v prvnich zénach chranénych krajinnych oblasti a lesy
v pfirodnich rezervacich, narodnich pfirodnich pamatkach 0,3 1,8
a prirodnich pamatkach

Lesy

2vlagtniho Lesy lazenské 0,1 0,0

urceni Lesy priméstské a dalSi lesy se zvySenou rekreacni funkci 1,3 (+)
Lesy slouzici lesnickému vyzkumu a lesnické vyuce 0,0 0,0
Lesy se zvysenou funkci plidoochrannou, vodoochrannou,

e - 2,3 0,3

klimatickou nebo krajinotvornou
Lesy potiebné pro zachovani biologické rdznorodosti 1,7 0,9
Lesy v uznanych oborach a samostatnych bazantnicich 0,2 0,2
Lesy, v nichzZ jiny dllezity verejny zajem vyZaduje odliSny 16.2 02

zpUsob hospodareni
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Vyznamny podil lest vyznamnych pro obranu statu (16,2 %) v podobé vojenského tjezdu Libava
v PLO 29 reprezentuje subkategorii lest zvlastniho urceni, v nichz jiny verejny zajem vyzaduje odlisny
zptisob hospodateni. Velkou roli v této oblasti hraji také ochranna pasma vodnich zdrojt (0,7 %), prede-
viim vodarenskd nadrz Kruzberk a Slezskd Harta. Také zdroje prirodnich 1é¢ivych a stolnich mineralnich
vod (0,5 %) v podobé pramene Ondrasovky pobliz Moravského Berouna, lazenské lesy v okoli Klimkovic
(0,1 %) i priméstské a rekreacni lesy v zdzemi ostravské aglomerace odlisuji funkéni zameéreni hospo-
darského managementu. Ackoliv nékteré subkategorie nemaji velky procentudlni podil, jejich tloha je
velmi dlilezitd. Zdlraznuje ndm nutnost divat se na oba regiony v odlisné lesohospodarské perspektive.

6. ZAVER

Stanovistni prizkum poskytuje informace o ekologickém a riastovém (produkénim) potencidlu
lesa, zatimco informace o drevinné kompozici (minulé i soucasné) nds mohou vést k zamySleni nad
budoucim managementem. Zakladem pro aplikacni ¢dst OPRL, jednak v podobé kategorizace lesa, tak
RSH, jsou zminéné analytické pristupy k hodnoceni stanovistniho potencidlu PLO. Informace obsazené
ve vSeobecné a analytické ¢asti OPRL mohou, podobné jako na uvedeném prikladu srovnani PLO 29
a 41, poukazat na podobnost, a/nebo rozdilnost prirodnich podminek a podle toho navrhnout v dal$ich
krocich optimalni péstebné technicka opatieni. Obé ¢asti jsou podkladem pro navazujici syntetickou
Cast, obsahujici agregaci zdkladnich lesnicko-typologickych jednotek do cilovych hospodarskych
soubort (CHS), stejné jako agregaci direvinné skladby do porostnich typt. Jejich kombinace pak umoz-
nuje tvorbu RSH, o ¢emz pojedndva navazujici prispévek v tomto sborniku (viz Kristek, Hubeny).

Diferenciace prirodnich podminek predstavuje zdkladni predpoklad pro nastaveni uc¢inného lesnic-
kého managementu. Na prikladu PLO 29 a 41 bylo ukdzano, jak odlisSné geomorfologické, geologické,
pldni a klimatické poméry formuji nejen stanovistni potenciél pro druhovou skladbu, ale prostrednic-
tvim kategorizace lesti i jejich funkéni vyuziti ve vztahu ke spole¢nosti a krajiné. Zatimco obé oblasti
sdileji dominanci hospodérskych lesli s vyznamnym zastoupenim smrku a buku v aktudlni dievinné
skladbé, vyraznéji se 1isi i v geologické stavbé, trofnosti ptid nebo pritomnosti oglejenych stanovist.
Dale také potencidl lesnich spoleCenstev, vyjadieny lesnimi vegetacnimi stupni, i historicky trend
promeény drevinné skladby. Tyto poznatky, systematicky zpracované v obou ¢astech OPRL (vSeobecné
a analytické), jsou nezbytnym podkladem pro tvorbu hospodatskych souborti a rdmcovych smérnic
hospodateni. V dobé probihajici klimatické zmény a rostoucich narok® na ekosystémové sluzby lesa
nabyva regiondlné diferencovany pristup k lesnickému planovani na stale vétSim vyznamu.
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Abstrakt

Oblastni pldny rozvoje lesti jsou nastrojem diferenciace lesnického managementu na nadregionalni
a regiondlni urovni. Diferenciace podle prirodnich a socio-ekonomickych podminek a stavu porosti
na regionalni drovni se uplatriuje v rimcovém planovani a zakladnich hospodarskych doporucenich
prostrednictvim cilovych hospodaiskych souborti a porostnich typt. Diferenciace na nadregionalni
urovni je demonstrovdna na srovnani dvou prirodnich lesnich oblasti (PLO): 29 — Nizky Jesenik = nizs{
vrchovinnéhercynské oblastizasazenénespecifickym chfadnutim smrkua PL.O41 - Hostynskovsetinské
vrchy a Javorniky =vrchovinné karpatské oblasti postiZzené recentni kérovcovou kalamitou od
roku 2015. Jsou ukdzany Kklicové vystupy bezpecnosti produkee, rizika dopadd klimatickych zmén,
dopravniho zpfistupnéni a rdmcovych smérnic hospodaieni. Dopady navrZenych opatfeni jsou
ukazany na modelu zmény druhové skladby porostl a vyvoje zasob a tézebnich moznosti.

Kli¢ovd slova: oblastni plany rozvoje lest, trvale udrzitelné hospodateni, druhova skladba, hospodarska
Uprava lest, rAmcové smérnice hospodateni

Abstract
MAIN OUTPUTS OF THE REGIONAL FOREST DEVELOPMENT PLANS FOR NATURAL
FOREST AREAS 29-NizZKY JESENIK MOUNTAINS AND 41-HOSTYNSKOVSETINSKE VRCHY
AND JAVORNIKY MOUNTAINS

Regional plans of forest development serve as a tool for differentiating forest management at the supra-
regional and regional levels. Differentiation based on natural and socio-economic conditions and the
condition of stands at the regional level is applied in framework planning and basic management
recommendations through target management groups and stand types. Differentiation at the supra-
regional level is demonstrated by comparing two natural forest areas (NFA): 29 —Nizky Jesenik =lower
Hercynian upland areas affected by nonspecific spruce dieback, and NFA 41-Hostynskovsetinské
vrchy a Javorniky = Carpathian upland areas affected by a recent bark beetle calamity since 2015.
Key outputs regarding production security, risks of climate change impacts, transport accessibility,
and framework management guidelines are presented. The impacts of the proposed measures are
illustrated using a model of changes in stand species composition and the development of timber
stocks and harvesting potential.

Keywords: nature forest areas, forest vegetation zones, edaphic categories, tree species composition,
forest categorisation, regional forest development plans

@ @ @ This article is licenesed under CC BY-SA 4.0 Attribution-Sharealike 4.0 International licese.
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1. UVOD

Oblastni plany rozvoje lesti (OPRL) jsou nastrojem oblastné diferencovaného hospodareni. Diferenciace
je zaloZena na rozdilnych prirodnich podminkéch stanovisté (viz prispévek Dujky a Grygy v tomto
sborniku), stavu porostt, socio-ekonomickych podminkach, funkénim zaméreni, ohrozeni porostt atd.
Tuto diferenciaci 1ze chéapat ve dvou urovnich: Jednak se jedna o diferenciaci hospodareni na nadre-
gionalni urovni, kdy se 1idi navrhy a doporuceni mezi jednotlivymi ptrirodnimi lesnimi oblastmi (PLO)
podle podminek v dané PLO. Na této urovni mohou byt OPRL mj. podkladem pro diferencované uplat-
novani dotacni politiky apod. Zaroven jsou navrhy a doporuceni diferencované na regionalni urovni,
Luvnitt konkrétni PLO, podle podminek konkrétnich stanovist a porostli, zejména v ramci hospodéar-
skych soubort, coZ se nejvyznamnéji uplatiiuje v rdmcovych smérnicich hospodateni (RSH).

Koncept hodnoceni oblastnich plant rozvoje lestt v kontextu trvale udrzitelného obhospodatovani
lest je zaloZen na trech pilifich lesnického sektoru, v rdmci kterych je feSena podpora produkénich,
ekologickych a socidlnich funkci lesti. Navrhovéa ¢ast oblastniho planu piimo navazuje na ¢éast analy-
tickou a shrnuje vysledky analyz jednotlivych sledovanych kritérii v prakticky vyuZitelné zavéry
a doporuceni. Konkrétné budou prezentovany nékteré vystupy OPRL za PLO 29 -Nizky Jesenik a PLO
41 -Hostynskovsetinské vrchy a Javorniky.

2. DIFERENCIACE A LIMITY HOSPODARENI{
2.1 STANOVISTNi PODMINKY

2.1.1 Cilové hospodarské soubory

Cilové hospodarské soubory (CHS) jsou jednotky sdruzujici stanovisté s podobnymi klimatickymi
a pudnimi charakteristikami vytvarejicimi predpoklady pro racionalizaci lesnického hospodateni.
Jedné se o hlavni jednotky pro diferenciaci hospodareni a tvorbu rdmcovych smérnic hospodateni.
Pro stanoveni vhodného lesnického hospodarenti jsou pro CHS definovana zakladni hospodaiska dopo-
rucen{ a ramcové vymezeni druhové skladby porostl. CHS se mohou dle potreby délit na podsoubory
cflového hospodarského souboru (PCHS).

Rozdilné geologické, geomorfologické a plidni podminky (viz ptispévek Dujky a Grygy v tomto sbor-
niku) mohou ve vysledku vyustit v obdobné spektrum CHS. V obou PLO je nejvice zastoupen CHS 45
Zivna stanovi$té stiednich poloh a déle CHS 55 Zivné stanovisté vyssich poloh. Rozdily jsou patrné
pouze u vyssich poloh, kde je zastoupeni CHS 55 v PLO 41 skoro dvojndsobné oproti PLO 29, a na expo-
novanych stanovistich, kde v PLO 29 jednoznacné prevladaji stredni polohy CHS 41, zatimco v PLO 41 je
pomeér CHS 41 a CHS 51 pomérné vyrovnany. Rozdilné geologické a geomorfologické podminky se také
promitly do vyssiho zastoupeni oglejenych stanovist (CHS 47 a 57) v PLO 29.

3. BEZPECNOST PRODUKCE

Bezpecnost produkce je mira dosazeni pozadovanych predpokladanych uzitki z lesa (Kiistek et al. 2018),
kterymi mohou byt vynosy ekonomické, mérené napt. cilovou zasobou drivi nebo prostrednictvim
prirGstovych funkci, i ptinosy mimoprodukéni-—ekosystémové sluzby. Bezpecnost produkce predsta-
vuje pravdépodobnost dosazeni idedlnich (cilovych) hodnot v definovaném Case, vymezeném zpravidla
obmytim. V OPRL je bezpectnost produkce vyjadfena pomoci koeficientu bezpecnosti produkce porost-
niho typu (kBPPT), ktery odpovida pravdépodobnosti doZiti porostu do véku obmyti. Koeficient kBPPT
je odvozovan pro jednotlivé Skodlivé Cinitele a hospodarské soubory na zdkladé diferenciace ohrozZeni
podle stanovistnich podminek a podle porostniho typu. Z dostupnych podkladii byla provedena opera-
cionalizace (Mansfeld a Hruska, 2013) ohroZeni na ordinalni $kale 1 (maximalni ohrozZeni =minimadalni
bezpecnost produkce) az 7 (minimalni ohrozeni = maximalni bezpectnost produkce).

16



ZAKLADNI VWSTUPY OBLASTNICH PLANU ROZVOJE LESU PRO PRIRODNI LESN OBLASTI ...

Tab. 1: Zastoupeni cilovych hospodaiskych soubor(

Zastoupeni Zastoupeni
Cilovy hospodarsky soubor PLO 29 PLO 41

[%] [%]
13 PFirozena borova stanovisté (a stanovisté borovych doubrav) — —
19 LuZzni stanovisté (nizSich poloh) (+) 0,2
21 Exponovana stanovisté nizsich poloh (+) (+)
23 Kysela stanoviSté nizSich poloh (+) (+)
25 Zivna stanovisté nizsich poloh 1,0 0,7
27 Oglejena chuda stanovisté nizSich a stfednich poloh — —
29 OlSova a jasanova stanovisté na podmacenych a luznich pidach 3,2 2,5
39 Chuda podmacena stanovisté nizSich a stfednich poloh (+) —
41 Exponovana stanovisté stfednich poloh 13,9 7.4
43 Kyseld stanoviSté stfednich poloh 1,0 1.1
45 Zivna stanovisté stfednich poloh 50,9 47,6
47 Oglejena stanovisté stfednich poloh 5,0 1,6
51 Exponovana stanovisté vysSich poloh 0,8 6,3
53 Kysela stanovisté vysSich poloh 0,8 0,8
55 Zivna stanovisté vyssich poloh 15,8 30,5
57 Oglejena stanovisté vyssich poloh 6,1 1,1
59 Podmacena stanovisté stfednich a vysSich poloh (+) 0,0
71 Exponovana stanovisté horskych poloh — —
73 Kyseld stanoviSté horskych poloh — —
75 Zivn4 stanovisté horskych poloh — —
77 Oglejena stanovisté horskych poloh — —
79 Podmacena stanoviSté horskych poloh — —
01 Mimoradné nepfizniva stanovisté 0,5 0,3
02 Stanoviét’é prirozenych vysokohorskych smr¢in pod hranici . .

stromové vegetace

03 Stanovisté v kleCovém a alpinském vegetanim stupni — —

Tab. 2: Hodnoceni bezpecnosti produkce podle pravdépodnosti doZiti porostu do véku obmyti

kBPPT Pravdépodobnost Bezpecnost produkce OhroZzeni
0-0,142 Minimalni Mimoradné
2 0,143-0,285 Velmi nizka Vysoké
3 0,286-0,428 Nizka Zhorsené
4 0,429-0,571 Promérna Stfedni
5 0,572-0,714 Vysoka Nizké
6 0,715-0,857 Velmi vysoka Velmi nizké
- 0,858-1 Mimoradna Minimalni
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Tab. 3: Koeficient bezpecnosti produkce porostniho typu pro CHS 45 v PLO 29

*)Pro porostni typ 1i smrk ohrozZeny je kBPPT sniZen o jeden stupen, pro porostni typ 1p smrk poSkozeny je kBPPT
sniZzen az o dva stupné.

Tab. 4: Koeficient bezpecnosti produkce porostniho typu (kBPPT) pro CHS 45 v PLO 41

*)Pro porostni typ 1i smrk ohroZeny je kBPPT sniZen o jeden stupen, pro porostni typ 1p smrk poSkozeny je kBPPT
sniZzen az o dva stupné.

Koeficient bezpecnosti produkce je primarné ovlivnén stanovistnimi podminkami, vyjadrenymi
v tomto pripadé cilovym hospodaiskym souborem, stavem porostli (porostnim typem) a druhem
Skodlivého cinitele. Celkovy kBPPT dosahuje mirné priznivéjsich hodnot v PLO 41 pravé s ohledem
na priznivéjsi prirodni podminky. U ohroZeni snéhem, hnilobami nebo nekrézou jasanu se vSak obje-
vuji v PLO 41 nepatrné niz${ hodnoty. Nicméné hodnoty kBPPT jsou v obou PLO dost podobné a lisi se
maximalné o jeden stupen. Rozdily tak jsou spiSe v zastoupeni jednotlivych porostnich typti a vyznamu
danych $kodlivych ¢initeld.

4. KLIMATICKA ZMENA

V OPRL jsou formulovana adapta¢ni opattenti, kterd kladou diiraz na ipravu druhové skladby podle oceka-
vanych zménénych stanovistnich podminek, volbu odpovidajicich péstebnich postupti a v neposledni radé
na dosazeni unosnych stavil zvére k minimalizaci $kod na lesnich porostech. Adaptace lesti na klimatickou
zménu je podminéna radou okolnosti a je pldnovéna v ramci provoznich soubortt (Mansfeld et al. 2020).
Provozni soubory (PS) jsou jednotky vytvorené za ucelem zhodnoceni rizik, kterd ovliviiuji lesni porosty
v disledku klimatické zmény (KZ). PS jsou nadstavbou lesnicko-typologického klasifikacniho systému NLI
(Pliva, 1971) a sdruzuji pribuzné CHS, které v kombinaci se zakladnimi hospodarskymi drevinami (smrk,
jedle, borovice, buk, dub a olSe) urcuji cilové hospodarstvi. PS jsou vymezeny pouze pro lesy hospodarské.
Opatteni v lesich zvlastniho urceni a lesich ochrannych se odvijeji od jejich funkéniho zaméreni.
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Naléhavost adaptacnich opatreni v rdmci PS je posuzovana prostfednictvim indikatoru rizika klima-
tické zmény (IRKZ), jehoZ vyslednd hodnota z ordinaln{ sedmibodové stupnice je ziskdna porovnanim
aktualniho zastoupeni skupin drevin a modelového zastoupeni dfevin. Stanoveni IRKZ je koncipovano
pro kazdou hlavni hospodarskou drevinu reprezentujici cilové hospodarstvi, a to s ohledem na jeji
ekologii a vhodnd stanovisté. V prvni radé je situace hodnocena z pozice nejrozsirenéjsi a zaroven
nejohrozen€jsi hospodarské dreviny—smrku ztepilého - Picea abies L. Karst. Je zohlednéna plocha rizi-
kovych a velmi rizikovych smrkovych porostti ve smyslu prilohy ¢. 2 vyhlasky ¢.298/2018 Sh.

V obou PLO je nejrozsirenéjsi PS Cilové BK (SM, BO, DB a smiSené) hospodarstvi stfednich poloh, kde
vychdzi vyssi naléhavost opatreni podle IRKZ v PLO 41, nebot v PLO 29 jiZ preména dievinné skladby

ve prospéch stanovistné vhodnych listnactt béhem poslednich 30-40 let pokrocila.

Tab. 5: Ordinalni sedmibodova stupnice indikatoru rizika klimatické zmény (IRKZ)

IRKZ

Popis

A (mimoradny)

Nejhorsi situace indikujici maximalni riziko, naléhava realizace adaptacnich opatreni

B (velmi vysoky)

Velmi vysoka indikace rizika souvisejiciho s KZ

C (vysoky) Podpriimérna situace z hlediska indikace odolnosti v{ci rizikim souvisejicim s KZ
D (prdimérny) Stredni indikace schopnosti odolavat rizikim souvisejicim s KZ
E (nizky) Nadpriimérna situace z hlediska odolnosti vci rizikim souvisejicim s KZ

F (velmi nizky)

Relativné bezproblémova situace ve vztahu k riziku souvisejicimu s KZ

G (minimalni)

Prakticky zadna rizika plynouci z KZ

Tab. 6: Zastoupeni provoznich soubord a jejich IRKZ v PLO 29 a 41

PLO 29 PLO 41
Provozni soubor CHS ‘ 7
Vyskyt Vyskyt
[9%] IRKZ [%] IRKZ

Cilové SM (pFirozené) hospodarstvi horskych 71:73: 75: 77: 79 N . . .
poloh
C|I9vv,e BK-SM (JD a smiSené) hospodarstvi 51: 53: 55: 57 23,6 C 38,8 C
vySSich poloh
C|I0\v/e _SM ,(JD, BO) hqugodarstw na glejovych 59 0,5 D ) F
a raSelinnych stanovistich
Cilové (?L (,JS) hoseoglarstw na .tvr\{ale 29 32 E 2.0 E
zamokrenych a luZnich stanoviStich
Cllvove !3K (SM, BO, DB a smiSené) hospodafrstvi 41: 43; 45: 47 70,8 C 57.9 B
stfednich poloh
Cilové BO (SM, DB, JD) hospodarstvi na chudych .

S o 27;39 +) — — —
zamokFenych stanovistich
Cilové DB (BO, smiSené) hospodarstvi nizsich 23: 21 0,2 C ) .
poloh
Cilové DB hospodafstvi nizSich poloh 19; 25 1,2 C 0,8 D
Cilové BO hospodarstvi na pfirozenych

. o 13 — — — —
borovych stanovistich
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5. NAVRH ZPRiSTUPNENTI LESU

Dopravni zpristupnéni je feSeno na zakladé porovnani skutecné a modelové hustoty lesni cestni sité
(LCS). VOPRL je vyhodnocena délka lesnich cest tiidy 1L a 2L (CSN 73 6108). Vystavba nebo rekonstrukce
lesnich cest je navrhovana prostiednictvim transportnich segmentt (TSEG). TSEG je soubor porostq,
které gravituji na jednu hlavni odvozni cestu (Bystricky, 2020). Drivi se soustfeduje k jednomu nebo
vice odvoznim mistim. TSEG mé prirozené hranice na prirozenych gravitacnich predélech (hfebenech,
vodotecich, okrajich lesa) nebo umélych predélech (silnice, Zeleznicni traté, rozdélovact sit). Navrh LCS
je zobrazen v dopravni mapé OPRL. Optimalizace LCS ma dopad na zkraceni priblizovacich vzdalenosti
a minimalizaci trvalych pribliZovacich cest.

Navrh doporucenych téZebné-dopravnich technologii je zaloZen na téZebné-dopravni klasifikaci
terénu (Mackd et al,, 1992). Mapovanym terénnim typam podle sklonu terénu, unosnosti a vyskytu
prekazek pro pohyb kolové techniky jsou prifazeny mozné, ekologicky inosné a ekonomicky optimalni
technologie. Klasifikace je zdkladem pro optimalizaci dopravniho zpristupnéni lest.

V PLO 29 jiZ bylo dosazeno modelové optimalni hustoty LCS, presto je i zde navrhovano jeji doplnéni
dokonce ve vy$$im rozsahu nez v PLO 41, kde je stale zna¢ny prostor pro optimalizaci a zkraceni pribli-
zovacich vzdalenosti.

Tridy unosnosti terénu odpovidaji pfirodnim podminkdm, zejména pldnim, geomorfologickym
a geologickym. V diisledku je v PLO 29 véts$i podil podminéné unosnych terénti na oglejenych, stiidavé

Tab. 7: Zpfistupnéni lesti [bom.ha-1]

Dopravni sit PLO 29 PLO 41
Skutecna hustota cestni sité 17,17 13,29
Modelova hustota cestni sité 17,16 19,43
Navrhy 2,56 2,03

Tab. 8: Zastoupeni tfid Unosnosti podle tézebné-dopravni klasifikace terénu [%]

Terény PLO 29 PLO 41
Trvale Unosné 77,2 88,5
Podminéné unosné 14,5 9,9
NeuUnosné 1,0 0,2
S prekazkami 2,1 0,4
Extrémni 3,9 0,9
Neurceno 1,4 0,1

Tab. 9: Zastoupeni tfid unosnosti podle téZebné-dopravni klasifikace terénu [%]

Terény PLO 29 PLO 41
UKT 51,0 23,0
SLKT 2,8 1,5
Lanovka 1,4 0,6
Kan 10,1 27,8
Pasy, flota¢ni pneumatiky 27,5 46,0
Neurceno 7,2 1,0
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zamoktenych ptdach, které se na svazich Javornikd, Hostynskych a Vsetinskych vrchii v PLO 41 vysky-
tuji méneé casto.

Paradoxné v rozporu s vySe uvedenymi tfidami unosnosti je v PLO 41 v doporuceni dopravnich tech-
nologii vyrazné vyssi podil vyuziti technologii se snizenym tlakem na ptdu (pasovéa technika, flotacni
pneumatiky) a koni.

6. RAMCOVE SMERNICE HOSPODARENI

Ramcové smeérnice hospodateni jsou nejvyznamnéjsim vystupem a podkladem pro trvale udrZitelné,
diferencované hospodareni. Predstavuji souhrn doporuceni pro trvale udrZitelné obhospodarovani
lesti. Jsou postaveny na konceptu vyrovnaného plnéni produkénich, ekologickych a socidlnich funkci
(Mansfeld et al. 2021). RSH jsou v OPRL zpracovany pro rdmec prirodni lesni oblasti diferencované
podle CHS a porostnich typt (PT). Spojenim CHS a PT vznikad rdmec hospodatského souboru (HS).

6.1 KONCEPT RAMCOVYCH SMERNIC HOSPODAREN{

Management lesli vychézi z prirodnich podminek—lesni typy (LT) a jejich soubory (SLT), z preva-
Zujiciho funkéniho zameéreni lesa na zdkladé verejnych zajmul a ze stavu lesnich porostl (porostni
typ, kvalita—poskozeni). Na zdkladé kombinace téchto faktori jsou vymezeny hospodarské
soubory, pro néz jsou podle § 3 odst. 2 vyhlasky MZe ¢.298/2018 Sh. stanovena zakladni hospo-
darska doporuceni (ZHD).

Je ziejmé, Ze i ve shodném CHS 45 Zivna stanovisté strednich poloh v diisledku stanovi$tnich podminek
prevazuji v PLO 29 stanovisté svézi kategorie 3. a 4. lesniho vegetacniho stupné (LVS) = soubory lesnich
typt 3S a 48, zatimco v PLO 41 dominuji bohata stanovisté 4. LVS (SLT 4B).

Tab. 10: Porovnani zastoupeni SLT v CHS 45

SLT a jejich &asti Plocha [ha] .
PCHS Ay Nazev

(specifické LT) PLO29 | PLO 41

35 (kromé 352, 35¢) | 11 567 1876 | SVEZIDUBOVA BUCINA (kromé chudsiho

a exponovaného typu)

3H (kromé 3He) 3591 2210 | HLINITA DUBOVA BUCINA (kromé& exponovaného typu)
45a

3B (kromé 3Be) 8260 5353 | BOHATA DUBOVA BUCINA (kromé& exponovaného typu)

3D (kromé 3D9, OBOHACENA DUBOVA BUCINA (kromé exponovaného

245 285 Paild S

3De) a specifického - roklinového typu)

4S (kromé 4S2, 4Se) | 19957 3546 | SVEZI BUCINA (kromé chudsiho a exponovaného typu)

4H (kromé& 4He) 1735 11 | HLINITA BUCINA (kromé& exponovaného typu)
45b

4B (kromé 4Be) 7 534 21270 BOHATA BUCINA (kromé exponovaného typu)

4D (kromé& 4D7, 5 ose OBOHACENA BUCINA (kromé& exponovaného,

4D9, 4De) specifického - sesuvného a roklinového typu)

3W (kromé 3We) 19 . YQ)PUE)NCOVA DUBOVA BUCINA (kromé exponovaného
45c

4W (kromé 4We) 11 — VAPENCOVA BUCINA (kromé exponovaného typu)
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6.2 ZAKLADNI HOSPODARSKA DOPORUCENI

Z&kladni hospodarskd doporuceni pro hospo-
darské soubory predstavuji obmyti, obnovni dobu,
pocatek obnovy, hospodarsky zptisob, hospo-
darsky tvar a cilovou druhovou skladbu.

Porostni typ (PT) je urcen hlavni hospodatskou
drfevinou (skupinou drevin), ktera prevazuje
v soucasné druhové skladbé. Oznaceni porosnich
typl viz Tab. 11.

Obmyti je planovana produkéni doba lesnich
porost udand poctem let zaokrouhlenym na desitky.

Obnovnidoba je planovand primérna doba, ktera
uplyne od zahdjeni do ukonceni umyslné obnovy
lesniho porostu udana poctem let zaokrouhlenym
na desitky. V pripadé ohroZzenych PT (1i) nebo
poskozenych porostl (PT 1p) je zpravidla volena
krats$i obnovni doba (20-30 let) s rychlejsi obnovou
porostu. U bukovych porosttl je zvolena spiSe delsi
obnovni doba 40 let za ucelem maximalniho vyuziti
prirozené obnovy.

Pocatek obnovy znamend pocdatek decennia, ve
kterém porosty dosdhnou véku obmyti snizeného
0 % obnovni doby.

Hospodaisky zptsob (HZ) predstavuje soubor
hospodarskych opatreni se svébytnymi ndstroji
hospodarské upravy, ktery vede k charakteristické

Tab. 11: Prehled porostnich typ(

Porostni typ

1

smrk bézné kvality

1i

smrk ohrozeny

p

smrk poskozeny

2

jedle bézné kvality

3

borovice (modFin) bézné kvality

3k

borovice kvalitni

4k

modfin kvalitni

dub b&zné kvality

buk b&Zné kvality

listnaty (smiSeny)

7]

jasan (olSe)

7t

topoly

pfipravné dreviny b&zné kvality

stredni les

9x

parezina tvrda

Tab. 12: Zakladni hospodarska doporuceni pro HS 456 v PLO 29 a PLO 41

DOPORUCENI OPRL

POROSTNI TYP v PLO 29

POROSTNI TYP v PLO 41

451i

451i

SM ohroZeny

SM ohroZeny

OBMVYTI [let] 80 80
OBNOVNI DOBA [let] 30 30 (20)
POCATEK OBNOVY 61 61
HOSPODARSKY zPUSOB nN, pN, nH, (nP) (N)P, (p,n)N, (nH, H)
HOSPODARSKY TVAR vysoky vysoky

CILOVA DRUHOVA SKLADBA (CDS)

CDS pro PCHS 45a

DBZ 30, JV KL LP LPV 21, BK 20,
MD 10,JD 5,SM 5, HRJB JLH TR 2,
BROS1,HB1,DG5

BK 30, DBZ(DB) 25, SM 10, MD 6,
JD 5, B0 5, HB 5, LP(LPV) 5, JV(KL)
5,JS(JL, JLH,TR) 3, DG(JDO) 1

CDS pro PCHS 45b

BK 24, JV KL LP LPV 19, MD 15, JD
10, SM 10, BO 5, DBZ 5, HB 4, BR
0S1,JLHJSTR 1, DG 5, DO 1

BK 30, SM 20, JD 10, DBZ(DB) 10,
MD 6, BO 5, LP(LPV) 5, JV(KL) 5, JS
5, JS(L, JLH,TR) 3, DG(JDO) 1

CDS pro PCHS 45c

BK 30, JV KL LP LPV 22, JD 20, MD
12, HB 5, BBJLJLH JLVJS TR 3, BR
0S 1, HRJB OSK 1, DG 5, JDO 1
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Tab. 13: Zakladni hospodarska doporudeni pro HS 456 v PLO 29 a PLO 41

POROSTNI TYP v PLO 29 POROSTNI TYP v PLO 41
DOPORUCENI OPRL 456 456
BK bé&zné kvality BK bé&zné kvality

OBMVYTI [let] 110 120
OBNOVNI DOBA [let] 40 40

POCATEK OBNOVY 91 101
HOSPODARSKY zPUSOB nP, nN, pN (p.n)P, (p.N)N, (pH,H)
HOSPODARSKY TVAR vysoky vysoky

CILOVA DRUHOVA SKLADBA (CDS)

BK 50, DBZ(DB) 20, MD 6, LP(LPV)
6, BO(SM) 5, JD 5, JV(KL, JS, JL,
JLH,TR) 5, HB 2, DG(JDO) 1

BK 40, JD 10, MD 10, DBZ 10, JV KL

CDS pro PCHS 45a 10, LP LPV 10, JLH TR 3, HB 2, DG 5

BK 55, JD 10, DBZ(DB) 10, SM
5, MD 6, LP(LPV) 5, JV(KL, JS, JL,
JLH,TR) 5, BO 3, DG(JDO) 1

BK 50, JD 10, MD 10, LP LPV 10, JV

e KL 10, HB 3, JLH TR 2, DG 5

BK 39, JV KL LP LPV 17, JD 10, MD
CDS pro PCHS 45¢ 10, DBZ 10, HB 4, BB JL JLH JLV JS —
TR3,BROS 1, HRJB OSK 1, DG 5

vékové a prostorové strukture lesa (Kantor, 2001). RozliSujeme HZ podrostni (P), nasecny (N), holose¢ny
(H) a vybérny (V). Malé pismeno pred oznacenim HZ znamena predsunuté obnovni prvky opét charak-
teru podrostniho (p), ndsecného (n) nebo holose¢ného (h).

Hospodaisky tvar lesa oznacuje zplisob vzniku porostu. RozliSuje se tvar vysoky, nizky (parezina)
a sdruzeny. Hospodarsky tvar vysoky ukazuje na zplisob vzniku porostu ze semen, hospodarsky tvar
nizky z vymladkd. Sdruzeny (stfedni) tvar lesa je kombinace obou zptisobl vzniku porostu.

Cilova druhova skladba (CDS) predstavuje doporucené zastoupeni dievin v mytnim véku, které je
z hlediska zabezpeceni vSech funkef lesti, produkénich i mimoprodukénich, optimdlni. Zkratky dievin
jsou uvedeny dle vyhl. ¢.84/1996 Sh. Je konstruovana pro PCHS a PT.

ZHD pro PT 451i jsou v obou PLO velmi podobnad. Li$i se v navrhu CDS, kdy v PLO 41 je doporuc¢ovano
vyssi zastoupeni SM.

ZHD pro PT 456 jsou rovnéz podobna v obou PLO. Lisi se napf. tim, ze v PLO 29 je navrzeno nizsi
obmyti 110 let v souvislosti s vyskytem nepravého jadra u BK. Mensi rozdily jsou také v navrzené CDS.

6.3 RAMCOVE SMERNICE HOSPODARENI

Ramcové smeérnice hospodateni se sklddaji v platnych OPRL ze dvou samostatnych blokd. V prvnim
bloku (na prvni strané RSH) jsou vymezeny obecné podminky hospodateni pro CHS podle prirodnich
podminek na zdkladé zarazeni lesnicko-typologickych jednotek, druhova skladba a dopravné-techno-
logické podminky. Je zde rovnéz uveden minimdlni podil melioracnich a zpevriujicich dfevin podle
prilohy ¢. 2 vyhlasky ¢.298/2018 Sh. Ukazka z prvniho bloku je zndzornéna v tabulce ¢. 10.

Ve druhém bloku (na druhé strané RSH) jsou navrzeny doporucené ramce hospodareni pro jednot-
livé porostni typy—hospodarské soubory. Jsou zde uvedena zakonna omezeni, zakladni hospodarska
doporuceni, péstebni opatreni a hodnoty bezpecnosti produkce a produkéniho potencidlu. Viz priklad
HS 456 v PLO 29 v Tab. 14.
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Tab. 14: Zakladni hospodarska doporudeni pro HS 456 v PLO 29 a PLO 41

Kategorie lest dle LHP/O Lesy hospodarské Lesy:;:é:rs‘tl’m’ho Lesy ochranné
[% z CHS] 78,4 21,5 +)

velikost holé sece: do 1 ha; Sifka holé sece nesmi prekrocit dvojnasobek

Zakonna omezeni prdmérné vysky téZzeného porostu; zalesnéni do 2 let, zajisténi kultur
do 7 let od vzniku holiny
POROSTNI TYP (PT)

DOPORUCENI OPRL 456

BK béZné kvality

POTENCIALNI ZASTOUPENI [ha] | 12629

POTENCIALNI ZASTOUPENI [%] 13,2

OBMVYTI [let] 110

OBNOVNi DOBA [let] 40

POCATEK OBNOVY 91

HOSPODARSKY zPUSOB nP, nN, pN

HOSPODARSKY TVAR vysoky

DOBA ZAJISTENI KULTUR [let] 8 (podminéno vyjimkou SSL)

PROVOZNi SOUBOR Cilové BK (SM, BO, DB a smiSené) hospodarstvi stfednich poloh

CDS pro PCHS 45a BK 40, JD 10, MD 10, DBZ 10, JV KL 10, LP LPV 10, JLH TR 3, HB 2, DG 5
CDS pro PCHS 45b BK 50, JD 10, MD 10, LP LPV 10, JV KL 10, HB 3, JLH TR 2, DG 5

BK 39, JVKLLPLPV17,)D 10, MD 10, DBZ 10, HB 4, BB JL JLH JLV JS TR 3,

S [ AL G BROS 1, HR JB OSK 1, DG 5

PFednostné pfirozend obnova bk clonnou sedi ¢ uzkymi naseky s uvolfiovanim
narostl. Do zmlazeni doplhovat chybéjici cilové dreviny, md vyhradné ze zdrojd
selektovaného jesenického md. Ponechavat vystavky cds. PFi zamokreni zalesnit
ol a po zapojeni vnaset dreviny cds. Pfi potencidlu pfirozené obnovy Zadat ssl
o odklad povinnostizalesnit holinu. Ve vSech vékovych stadiich porostl podporovat
primiSené dreviny cds amzd. Cenné dreviny v€. Bk chranit proti okusu oplocovanim.
Ve stadiu zapojovani mlazin pouze vyrez predrostlikd a obrostlik(. Pokracovani pfi
horni vySce ca 4m, odstrafiovani z naddrovné aurovné nekvalitnich vétevnatych
. . L. jedincll pripadné nezadouci primési pionyrskych listnacd a redukce hustoty na
PESTEBNI OPATRENI ca 9000 ks/ha, aby byla podporena stabilita porostu. Do podurovné neni Zadouci
zasahovat. PFi dalSich zasazich u horni vySky 8 m a zejména od horni vySky 12m
prejit na pozitivni vybér s uvolfiovadnim nadéjnych (v poctu ca 400 ks/ha) a pozdéji
cilovych (v poctu ca 200ks/ha) jedincd od 1-2 konkurent(. Mezi podporované
jedince se zahrnuje i pfipadnd pfimés vtrouSenych cds. Dal3i zasahy pokracuji
v 5 10letych intervalech, od horni vySky ca 30m jsou jiz podfizeny potfebdm
obnovy porostl. V porostech méné kvalitnich nebo s nedostate¢nou hustotou
se vychova zaméruje alespor na mensi podil nadéjnych (pozdéji cilovych) jedinct
a podporu tloustkového pfirdstu hlavniho porostu, péci o koruny a pfirlist
hlavniho porostu a podporu smiSeni dfevin.

Opatreni v porostech
poskozenych biotickymi
a abiotickymi Ciniteli

Bezpecnost produkce vysoka (5)
Produkéni potencial nizky (3)
Pozndmka --
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Péstebni opatfeni uvadéji struéné shrnuti hlavnich zasad obnovy a vychovy porostt.

Bezpecnost produkce je hodnocena dle koeficientu bezpecnosti produkce porostniho typu, jak bylo
popsano vyse. Vysokd bezpecnost produkce znamend, Ze by se porosty s vysokou pravdépodobnosti
mély dozit do mytného véku.

Produkéni potencidl vyjadiuje potencidlni hruby zisk lesni vyroby pro PT vyjadreny hlavni hospodar-
skou drevinou a MZD. Produkéni potencidl byl operacionalizovan na zékladé vysledkd projektu NAZV
¢. QJ1220313. Nizky produkéni potencial HS 456 souvisi s nizsi objemovou produkci buku ve srovnani
se smrkem.

7. DOPADY DOPORUCENYCH OPATRENI
7.1 POTENCIALNI VYVOJ DRUHOVE SKLADBY

Cilova druhova skladba (CDS) je konstruovana pro hospodarské soubory, resp. porostni typy cilovych
hospodatskych soubort vdané PLO. Je navrzena s ohledem na prirodni podminky k optimalnimu plnéni
produkenich i mimoprodukeénich funkei pri zajiSténi trvale udrzitelného hospodareni. Model vyvoje
druhové skladby nezahrnuje porosty pripravnych dievin navrzené v pripadech ploSného kalamitniho
rozpadu. Takto pojatou CDS nelze na celém uzemi prirodni lesni oblasti dosdhnout béhem dvaceti-
leté platnosti OPRL; jednd se spiSe o idedlni zastoupeni, ke kterému by mél vyvoj porostli sméfovat
v dlouhém ¢asovém obdobi za predpokladu hospodateni podle navrzenych rdmcovych smérnic.

V cilové druhové skladbé je navrzeno vyuziti Sirsi palety drevin s priklonem k pfirozené druhové
skladbé a se zohlednénim produkénich moznosti stanovisté a technicko-organizacnich aspekti hospo-
dareni. CDS se muize lisit a lisi od obnovni druhové skladby (obnovniho cile), a to zejména v prvni
generaci (pii prvni obnové porostu). Zastoupeni dievin se méni béhem odriistani a vychovy porostu
a CDS respektuje nejen potencial prirozené obnovy a péstebni cile, ale také rlistové moznosti a poten-
cial doziti drevin souhrnneé vyjadfeny koeficientem bezpecnosti produkce. Jsou kombinovany dreviny
s riiznou rstovou dynamikou a absolutni vyskovou bonitou, coZ umozni postupnou vyskovou a prosto-
rovou diferenciaci porostt.

Navrzena cilova druhova skladba se jevi jako optimalni z hlediska soucasnych znalosti o odolnostnim
potencidlu jednotlivych drevin. Vyvojjejich zdravotniho stavu je viak jen obtizné predikovatelny a nelze
vyloucit omezujici rizika, kterd mohou vyuZziti jednotlivych dfevin na urcitou dobu, vyjimecné i dlouho-
dobé, vyznamneé limitovat. Vzhledem ke zménam klimatu a dlouhé produkéni dobé (priimérné obmyti
> 100 let) 1ze velmi obtizné odhadnout budouci stanovistni podminky lesnich porostt. Po dosazeni CDS
by meélo byt mozné plné vyuZiti prirozené obnovy a samovolné zmlazeni bez nutnosti vylepSovani
a umélé obnovy, s vyjimkou rozsahlejsich disturbanci (napt. pozart). Dosazeni CDS je vSak podminéno
dosazenim dlouhodobého souladu mezi mysliveckym hospodarenim a péstovanim lesa.

V soucasnosti nejvice zastoupenou drevinou je v obou PLO smrk, ktery je na vétSiné uzemi péstovan
mimo stanovisté svého prirozeného vyskytu. Jeho podil jiz soustavné klesd, predev$im v dlsledku
kalamit a nespecifického hynuti smrku. Vzhledem k vyvoji recentni kiirovcové kalamity po roce 2015 se
tento trend nadale prohlubuje. Vyznamne se snizilo zastoupeni smrku v obnoveé. Zatimco v PLO 41 pred-
poklada CDS do budoucna pomérné vyrovnany podil listnacti a jehlicnant (52:48), v PLO 29 by méla
byt vyraznéjsi prevaha listnatych drevin (6:32), jak odpovidd prirodnim (klimatickym) podminkam
obou oblasti. CDS pocita se zastoupenim smrku v PLO 29 pouze na urovni 7 %, v PLO 41 pak cca 25 %,
pricemz v obou oblastech by jeho potencidlni prirozené rozsifeni predstavovalo zastoupeni pouze
malo nad 1 %. Jako hlavni jehli¢naté dreviny by vedle smrku mély v obou PLO v budoucnu figurovat
jedle bélokord, borovice lesni, kterd je v Nizkém Jeseniku zastoupena vyznamnym ekotypem heral-
tické (cvilinské) borovice a v Hostynskych vrsich populaci malenovické borovice (Dujka 2024), a modrin
opadavy, jenZ je v Nizkém Jeseniku autochtonni dfevinou (jesenicky modfin—NozZicka, 1962). Vyuziti
douglasky tisolisté, jedle obrovské a dal$ich neplivodnich druhf lesnich dievin je omezeno ptredpisy
ochrany ptirody proti zavadéni neptivodnich druhd.
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Obr. 1: Graf vybranych skupin druht dfevin soucasné a cilové druhové skladby PLO 29 a PLO 41

Podstatnou ¢ast produkce by mély v budoucnu nahradit listnaté dieviny, mezi kterymi tvori hlavni
slozku buk. CDS pocita také se zvySenim zastoupeni dubt, javord, jilmd, lip a dalSich listnacd, které
maji dlilezitou meliora¢ni funkci, zvysuji biodiverzitu a ekologickou stabilitu porostd, a zaroveri mohou
vylepSovat produkci péstovanim cennych sortimenti. Péstovan{ jasanu ztepilého je limitovano onemoc-
nénim voskovickou jasanovou Hymenoscyphus fraxineus (T. Kowalski) Baral, Queloz & Hosoya.

7.2 MODEL VYVOJE ZASOB A TEZEBNICH MOZNOSTI

Vyvoj zé&sob byl modelovan pomoci riistovych modeld pro jednotlivé dreviny (Cernyetal, 1996)
s vyhledem na 12 decennii. Jako vychozi stav byla pouzita data lesnich hospodarskych plant a osnov
(LHP/O) platna k 31.12.2018. Porosty byly podle stanovisté a druhové skladby znovu zarazeny do
hospodérskych souborti vymezenych v OPRL. Na tento vychozi stav byly aplikovdny parametry
Casové upravy (obmyti, obnovni doba) dle vyhlasky MZe ¢.298/2018 Sh. Za kazdé decennium byl pro
kazdou jednotku prostorového rozd€leni lesa a drevinu vypocten objem obnovni nebo vychovné
téZby podle odpovidajicich téZebnich procent. Podle objemu obnovni tézby a hektarové zasoby byla
pro kazdou drevinu vypoctena plocha, kterd prechdzi do obnovy (tj. v nasledujicim decenniu se obje-
vuje v 1. vékovém stupni). Na takto stanovené obnovni ploSe byla pouZita obnovni druhova skladba
drevin odvozend podle vyhlasky MZe ¢.298/2018 Sh. Porosty lesti ochrannych a lesti zvlastniho urceni,
ve kterych se rozsah téZeb stanovuje induktivné, prip. je zde hospodareni omezeno nebo vylouceno,
nebyly do modelu zahrnuty. Model predstavuje idealizovany vyvoj porostt bez disturbanci (nahodilych
tézeb) s rovnomérnymi tézbami a obnovou a modelovym prirtistem bez dalsich vlivli. Prvni decennium
modelu predstavuje vychozi stav podle popisu porostli v LHP/O platnych k 31.12. 2018, tzn. Ze se jedna
0 LHP/O s platnosti od 2009-2018 po 2018-2027.

Model piedpokladd rozdilny vyvoj porostnich zasob a téZebnich moznosti v obou PLO. V Nizkém
Jeseniku totiZ dochdzi k rozsahlé preméné alochtonnich smrkovych porostli pod vlivem nespecific-
kého chradnuti smrku jiz ptiblizné 30 let, takZe od 3.decennia lze ocekavat vyznamny nartst zasob
diky dortistani mladych listnatych porosti a za 60 let by zdsoby mély kulminovat na trovni asi o 15 %
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Obr. 2: Vyhled vyvoje téZeb a porostnich zasob v PLO 29 a 41 pfi aplikaci hospodarskych doporuceni

vys$si oproti soucasné zasobé. Zaroven by po pocatecnim poklesu mélo dojit k postupnému nartstu
téZzebnich moznosti, takze asi od 7. decennia by se mohly bliZit souasnym decenalnim téZbam. Oproti
tomu v PLO 41 dochéazi ke zrychlené obnové smrkovych porostli az po roce 2015 v dlisledku recentni
kiirovcové kalamity, a tato kalamita se v modelu prakticky neprojevila. Soucasna vysokéa zasoba diivi se
z vyznamné ¢asti nachazi v porostech zaloZenych v 1. polovingé 20.stol. a tedy v soucasnosti mytnych.
Zasoby diivi by v disledku mély (po pocatecnim poklesu) stoupat pozvolnéji a nepresdhnout 90 %
soucasné urovné. Zaroven s tim budou klesat téZebn{ moznosti a teprve za 50 let by se mohly stabili-
zovat na urovni asi o ¥; nizsi oproti soucasnym tézbam. Ocekdvané produkéni ztraty mohou vsak byt
do urcité miry kompenzovany ristem ceny kvalitnich jehli¢natych i listnatych sortimentti. Vyssi uplat-
néni prirozené obnovy nasledné ptinese snizeni ndkladi na obnovu lesa. Navrhované zmény druhové
skladby nejsou primarné zaméreny na objemovou produkci, kterd je u soucasnych smrkovych porost
vynikajici, ale na zvySeni stability a odolnosti porostd v ménicich se podminkéch klimatu, nebot tyto
podminky prostredi neumozriuji zachovat dlouhodobou udrzitelnost smrkového hospodareni ve stava-
jicim rozsahu, resp. ¢ini péstovani smrku na stanovistich do 4. LVS (vCetné) rizikovym.

8. SHRNUTI

Oblastni plany rozvoje lesti jsou nastrojem oblastné diferencovaného hospodareni. Nejvyznamnéjsim
vystupem jsou ramcové smeérnice hospodareni, které jsou podkladem pro trvale udrzitelné, dife-
rencované hospodareni. Poskytuji zakladni hospodarska doporuceni i raimcovy navod pro obnovu
a péstovani porostl. Na prikladu porovnani dvou podobnych i odliSnych PLO 29 a 41 je ukazéano, jak
rozdilné geologické, geomorfologické a padni podminky, a také rozdilna historie lesnického hospoda-
feni, mohou ve vysledku vést k velmi podobnému spektru CHS. I v ramci shodnych CHS a PT se pak ale
diferenciace uplatriuje v konkrétnich hospodarskych doporucenich. Zde zejména ve smrkovych PT, kde
cilova druhova skladba ukazuje omezené moznosti pro smrkové hospodarstvi na stanovistich mimo
prirozené rozsifeni smrku, nicméné v PLO 41 bude role smrku jako vyznamné (byt jiz ne dominantni)
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hospodarské dieviny zachovana, zatimco v PLO 29 i v dlisledku dlouhodobého nespecifického chrad-
nuti bude smrk pravdépodobné jiz pouze primési smiSenych, prevazné listnatych, porostt.

Kromé RSH obsahuji OPRL fadu dalsich doporuceni. Z pohledu bezpeénosti produkce a produkeé-
niho potencidlu se projevuji mirné priznivéjsi stanovistni podminky PLO 41. Vystupy hodnoceni
naléhavosti adaptacnich opatfeni na riziko klimatické zmény jsou ambivalentni a zavislé predev$im
na druhové skladbé soucasnych porostl. Ackoliv ndvrh dopravniho zpristupnéni je v obou PLO
srovnatelny (2,56 vs. 2,03bm-ha?), v PLO 29 je jiz prakticky dosaZeno optimalni modelové hustoty
cestn{ sité, kdeZto v PLO 41 zUstava jesté znacny prostor pro jeji optimalizaci a zkraceni pribliZovacich
vzdalenosti. Samostatné jsou v OPRL pojaty zadsady hospodareni v lesich zvlastniho urceni, které
se odvijeji predevsim od jejich funkéniho zaméfeni a podminek jejich vyhlaseni, jakoz i legislativnich
limit®, a popisuji predevsim odchylky od béZného hospodareni.

Syntéza OPRL obsahuje kromé ndvrhli a doporuceni také vyhodnoceni jejich potencidlnich dopadd,
a to jednak v podobé modelu vyvoje druhové skladby a jejiho priblizovani CDS, vyvoje vékové struk-
tury porostt, zasob a téZebnich moznosti, jednak jako vyhodnoceni dopadti opatieni ochrany lesa proti
jednotlivym skodlivym ¢initelim a hodnoceni potencidlniho vyvoje lesti z hlediska o¢ekdvanych ekosys-
témovych lesnickych sluzeb v produkénim pilifi, ekologickém pilifi a socidlnim pilifi trvale udrzitelného
obhospodarovani lestl. Vysledky hodnoceni jednotlivych kritérii trvale udrzitelného hospodateni jsou
zobrazeny v paprskovém grafu, kde predpokladany vliv navrzenych opatreni je znazornén cervenymi
Sipkami (viz Obr. 3 a 4). Je zfejmé, Ze posileni bezpecnosti produkce lest i podpora adaptac¢nich opat-
feni na zmény klimatu je obéma PLO spolecnd (a hraje pravdépodobné vétsi ¢i mensi roli ve vSech
PLO v CR). V PLO 41 se v8ak opatien{ soustieduji dale na podporu ekologické stability a biodiverzity.
V PLO 29 je deklarovanym cilem také podpora reprodukénich funkci lesti, konkrétné zejména ochrana
genofondu jesenického modfinu.

Obr. 3: Vyvazenost pilifl a predpokladany vliv doporucenych opatieni v PLO 29
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Obr. 4 Vyvazenost pilitl a predpokladany vliv doporucenych opatieni v PLO 41

9. ZAVER

OPRL lze prifadit k tzv. mékkym néstrojim uplatriovani statni lesnické politiky. Maji doporucujici
charakter a neobsahuji z&dna zdvazna ustanoveni, s vyjimkou zévazného stanoviska MZP k zavadéni
geograficky neptivodnich druhli lesnich drevin, které je zavazné pro zpracovatele OPRL. Pfes neza-
vazny, doporucujici charakter mohou ndvrhy a doporuceni OPRL sehrat vyznamnou roli pfi uplatriovant
statni lesnické politiky, nebot poskytuji vlastnikiim i orgdntim statni spravy lest statem, resp. statni
lesnickou instituci, garantovany navod k trvale udrZzitelnému a funkéné vyvazenému hospodareni, aby
byly dlouhodobé zajistény ekonomické zajmy vlastnika i naplnéni spolecenskych pozadavkd na ekosys-
témové lesni a lesnickeé sluzby. Vyvazenosti produkénich i mimoprodukénich funkci lesa vytvareji OPRL
predpoklad pro minimalizaci stretu zajmi vlastnickych, ekonomickych, celospolec¢enskych, ochrany
prirody aj. Zaroven nejsou vystupy OPRL dogmatem a vlastnici lestl je pouze neptebiraji, ale modifikuji
si je podle svych poZadavkd, potieb a podminek konkrétniho lesniho majetku.
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Abstrakt

Prispévek predstavuje oblastni plany rozvoje lesti (OPRL) jako néstroj statni lesnické politiky,
ktery na urovni prirodnich lesnich oblasti propojuje stanovistni analyzy a hodnoceni stavu lesti
s praktickymi doporucenimi v podobé ramcovych smérnic hospodareni. Metodika OPRL kombinuje
informace o lesnich stanovistich a porostech s tematickymi ekosystémovymi analyzami; vysledky jsou
zpristupnény v textové dokumentaci a mapové aplikaci OPRL. Druhy cyklus zpracovani OPRL (2019-
2025) potvrdil rostouci potrebu diferencovanych doporuceni v kontextu klimatické zmény a zvysenych
disturbanci lest a ukazal, Ze OPRL tvori jednotny referenéni ramec pro statni spravu, vlastniky lest
i zpracovatele lesnich hospodarskych planti a osnov.

Kli¢ova slova: oblastni plany rozvoje lest, lesnické planovani, piirodni lesni oblasti, trvale udrzitelné
hospodareni, rAmcové smérnice hospodarent

Abstract
REGIONAL FOREST DEVELOPMENT PLANS - A TOOL FOR REGIONAL DEVELOPMENT

The paper presents Regional Plans of Forest Development (RPFD) as a tool of state forest policy
that, at the level of natural forest areas, links site analyses and forest condition assessments with
practical recommendations in the form of framework silvicultural guidelines. The methodology
of RPFD combines information on forest sites and stands with thematic ecosystem analyses; the
results are made available through written documentation and the RPFD map application. The
second cycle of RPFD processing (2019-2025) confirmed the growing need for differentiated
recommendations in the context of climate change and increased forest disturbances, and
demonstrated that RPFD provide a unified reference framework for state administration, forest
owners and forest management plan makers.

Keywords: regional plans of forest development, forest management, natural forest areas, sustainable
forest management, general management guidelines
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1. UVOD

Oblastni plany rozvoje les (OPRL) predstavuji dle vyhlasky ¢. 298/2018 Sh., o zpracovani oblastnich
plant rozvoje lesti a o vymezeni hospodarskych souborti, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
,wyhlaSka o OPRL®), kliCovy néstroj statni lesnické politiky pro regiondlni pldnovani. Shromazduj,
vyhodnocuji a interpretuji odborné informace o stavu a vyvoji lesti vizemnich regionech a prevadéji je
do doporuceni, ktera jsou vyuZitelna pro navazujici rozhodovani a planovani lesnického hospodateni.

OPRL jsou zpracovavany pro prirodni lesni oblasti (PLO) jako prirozené uzemni jednotky pro regio-
ndalni hodnoceni a planovani hospodatreni v lesich (prehled PLO viz Obr. 1). Umoziiuji spojit dlouhodobé
stabiln{ stanovistni (typologické) podminky s proménlivymi informacemi o stavu porostti a jejich funke-
nimu zameéteni, které vyplyva z kategorizace lesti. OPRL tak vytvareji dlilezity podklad pro dlouhodobé
udrzitelné hospodateni v lesich a koordinaci riznych z&jmt v tizemd.

2. PREDSTAVENI OPRL

Oblastni plany rozvoje lesti jsou metodickym ndstrojem statni lesnické politiky, jehoZz pojeti vychazi
z principl trvale udrzitelného hospodateni v lesich. PoZzadavky na jejich zpracovani jsou zakotveny v §
23 odst. 1 zékona €. 289/1995 Sb., o lesich, pri¢emzZ jejich napln a strukturu vymezuje vyhlaska o OPRL.
Zadani ke zpracovani OPRL a jejich nasledné schvaleni probihalo pod gesci Ministerstva zemédélstvi.

Vystupy OPRL slouZzi Sirokému okruhu uzivatel®: organtim statni spravy lest jako odborny a koncepcni
podklad, vlastnikiim a spravcim lesti i odbornym lesnim hospodaitim pro planovani hospodatskych
opatreni a zpracovatellim lesnich hospodaiskych planti a osnov jako metodicky rdmec. OPRL podporuji
koordinaci vetejnych zajmi a riznych funkci lesa v izemi, ¢imz poméhaji vyvazovat produkénd, ekolo-
gické i spolecenské pozadavky spolecnosti. Soucasné zvySuji srozumitelnost a dostupnost informaci
0 lesich pro odbornou verejnost a dalsi resorty.

Obr. 1: Vymezeni pfirodnich lesnich oblasti v Ceské republice
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3. HISTORIE OPRL

Oblastni plany rozvoje lest (OPRL) byly zavedeny v ndvaznosti na ptijeti lesntho zdkona ¢. 289/1995 Sh. jako
nastroj statni lesnické politiky (Trestik, 2002; Krchov, 2008). Jejich vznik souvisel se zménami v organizaci
lesntho hospodarstvi v 90. letech—zejména s privatizaci tvorby LHP, vznikem institutu lesnich hospodarskych
osnov (LHO) a s potfebou zachovat jednotny odborny ramec pro hospodareni v lesich na tirovni PLO (Ttestik,
2002; Krchov, 2008). Zpracovanim OPRL byl povéren Ustav pro hospodarskou tpravu lesti (UHUL), ktery se
tak stal jejich vylucnym zpracovatelem.

Metodika OPRL se vyvijela postupné od pocatku 80. let, kdy obsahové navazovala na specidlni lesnické
prizkumy provadéné v ro¢nim predstihu pred tvorbou lesnich hospodatskych planti (LHP). Prvni generace
oblastnich planti (OPRL1) vznikala postupné ve druhé poloviné 90. let (Trestik, 2002). Prvni plan byl schvélen
pro PLO 23—Podkrkonosi v roce 1997 a do roku 2001 byly OPRL zpracovény pro viechny PLO Ceské republiky.

Potfeba aktualizace OPRL byla déna predevsSim legislativné, a to prijetim provadéci vyhlasky o OPRL.
Druhé generace planti (OPRL2) proto navazuje na ptivodni koncepci, kterou vSak rozviji smérem k systema-
tictéjSimu vyhodnoceni zmeén v Case a k posileni jejich vyuziti jako podkladu pro rozhodovani statni spravy.
Do jejich obsahu se promitaji nové zdroje informaci a témata, jako jsou vysledky Narodni inventarizace lest
(NIL), zmény v ochrané piirody (napf. soustava Natura 2000), vyvoj vlastnické struktury lest ¢i promény
ekonomickych nastroj podpory hospodareni.

4. METODOLOGIE

Metodika zpracovani OPRL vychézi z pozadavkl provadéci vyhlasky ¢. 298/2018 Sh. a je koncipovana
tak, aby na urovni PLO propojila stanovistni podminky, popis a hodnoceni stavu a funkéniho zaméreni
lest, a nédsledné navrhovou ¢ast ve formé rdmcovych smérnic hospodaieni (RSH). Zpracovani OPRL
je pritom podporeno vlastnim metodickym materidlem, ktery byl pripraven v ramci procesu pripravy
OPRL. Zasady tvorby RSH jsou déale rozpracovany v metodickém materidlu Narodniho lesnického insti-
tutu (NLL [s. a.]). Zpracovani probihd jako sled navazujicich kroki od shromdazdéni podkladd pres
tematické analyzy az po syntézu doporuceni vyuzitelnych v praxi.

4.1 ZPRACOVANI OPRL

4.1.1 Podkladova cast: Siroka datova zakladna
Zé&kladni vstupy tvori kombinace dlouhodobé stabilnich a pritbézné aktualizovanych dat:
« Sanovistni a typologické podklady (vymezeni a charakteristika stanovist, typologické jednotky, vazby
na hospodarské soubory).
* Porostni a produkcnt informace (druhova a vékova struktura, zasoba, pririst, obnova lestt).
+ Informace o poskozeni a ohroZent (abiotické i biotické Cinitele, disturbance, rizikové faktory) vcetné
Casového vyvoje.
 Zpristupnent lestl.
 Funkcni zamerent lestt a zvldstni pravni reZim tizemi (kategorizace lest, ochrana prirody, verejné
zajmy a souvisejici omezeni).
4.1.2 Analyticka cast: ekosystémové sluzby
Analyticka Cast je zaloZena na tematickych analyzach, které:
* popisuji prirodni podminky a jejich prostorovou variabilitu,
* hodnoti soucasny stav lesa a hlavni vyvojové trendy;,
« identifikuji limity a rizika hospodateni (napt. poskozeni porostl abiotickymi a biotickymi ¢initeli),
« vymezuji klicové konflikty a stiety verejnych zdjmi atd.

Vysledky analyz jsou interpretovany ve vazbé na zdkladni hospodarské jednotky tak, aby bylo mozné
prejit od popisu stavu k ndvrhu opatreni.
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4.2 NAVRHOVA CAST: RAMCOVE SMERNICE HOSPODARENI{

Navrhova ¢ast prevadi hlavni zjisténi do doporuceni pro dlouhodobé obhospodarovani lesa. Stézejnim
vystupem navrhové Casti jsou RSH, které:

+ diferencuji doporuceni podle stanovistnich a porostnich podminek,

 stanovuji zasady pro volbu dfevin, obnovu, vychovu a téZebni postupy,

+ zohlednuji funkéni zaméreni a pravni omezeni hospodareni,

» vymezuji limity a doporuceni pro snizovani rizik.

Metodika je zakoncena sestavenim a ovérenim vystupt tak, aby byly vyuZitelné jak v textové podobé,
tak v mapovych produktech a aplikacich. Konkrétni podoba vysledkil je popsana v kapitole Vysledky.

UZivatelé OPRL

OPRL jsou navrzeny jako spole¢ny odborny podklad pro rozhodovani a planovani na regiondlni trovni
(Ttestik, 2002, Hruban, 2025a). Jednotlivé skupiny vyuzivaji vystupy odliSnym zptisobem, spole¢nym
jmenovatelem je potfeba srozumitelné interpretovanych zavért a transparentni vazby mezi analyzou
a doporucenimi.

Organy statni spravy lest (OSSL)

OPRL tvori koncepcni a metodicky podklad pro vykon vetrejné spravy — pro posuzovani postupt hospo-
dafenf ve vztahu k rdmcovym zasadam, zohledniovani verejnych zajmt pti rozhodovani a odbornou
argumentaci pti fesenf stietli zajmt v tizemi.

Vlastnici a spravci lesd, odborni lesni hospodafri

OPRL predstavuji opérny rdmec pro dlouhodobé planovani hospodareni — poskytuji podklad pro volbu
hospodarskych strategii, informuyji o rizicich a omezenich hospodareni v lesich a slouzi jako praktické
voditko pro aplikaci RSH, chdpanych jako soubory hospodarskych doporuceni.

Zpracovatelé LHP/LHO

OPRL slouzi jako zakladni metodicky ramec pro tvorbu LHP/LHO — umoznuji prevod RSH do detailntho
navrhu LHP/O, zejména nastaveni cilové dfevinné skladby a dalsich parametrt hospodaiské upravy
lestl. OPRL posiluji jednotny odborny zaklad pro zpracovani LHP/LHO v ramci celé PLO/CR.

Odborna verejnost a dal3i resorty

Odborna verejnost (vyzkum, Skoly, poradenstvi) vyuziva OPRL jako zdroj informaci o lesich, sledovani
trendd jejich vyvoje, adaptaci na klimatickou zménu a dalsi vzdélavani. Resorty ochrany piirody, izem-
niho planovani a vodniho hospodarstvi vyuzivaji OPRL jako jednotny zdklad pro identifikaci citlivych
oblasti a koordinaci opatieni mezi jednotlivymi sektory.

5. VYSTUPY OPRL

Vystupy OPRL predstavuji syntetické zhodnoceni stanovistnich, porostnich a funkénich charakteristik
na urovni PLO a jejich ndslednou interpretaci do doporuceni pro navazujici planovaci procesy (Trestik,
2002; NLI, 2018). Klicové vysledky tvori textové casti OPRLa soubor mapovych vystupli zpristupné-
nych prostrednictvim mapové aplikace OPRL. Obé formy jsou navrzeny tak, aby se dopliovaly: text
poskytuje interpretaci, zavéry a doporuceni, mapy umoznuji prostorovou orientaci, vyhledavani jevi
a prvki a ovérovani souvislosti v izemi a ndvaznost na $irsi krajinné souvislosti.

Druhy cyklus OPRL zvyraznil potfebu interpretovat dynamické zmény v lesich, zejména v souvislosti
s klimatickou zménou a disturbancemi (Narodni lesnicky institut, 2018). Ve vysledcich se to projevuje
posilenim dlrazu na ¢asovou dimenzi analyz, na praci s novymi datovymi zdroji a na jasnéjsi vazbu
mezi identifikovanymi riziky a ndvrhovymi doporucenimi.
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5.1 TEXTOVA CAST OPRL

Textova cast je strukturovana do tf{ blokt, které spolecné vytvareji logickou ndvaznost od popisu
uzemi az po ndvrh hospodareni (Hruban, 2025b,c).

5.1.1 VSeobecna ¢ast
VSeobecnd Cast vymezuje uzemi PLO a shrnuje stabilni charakteristiky prostredi, které predurcuji
ramec hospodareni. VSeobecna ¢ast zahrnuje:
« kontext historického vyvoje lesnfho hospodéistvi a dalSich dlouhodobé ptisobicich faktort
(vyvoj lesnictvi a myslivosti, historické poskozeni porosti),
« zdkladni charakteristiku piirodnich podminek a stanovistnich pomért (rozbor geomorfologie
a hydrografie, klima, geologie a ptidy, potencidlni a souc¢asnd vegetace).

5.1.2 Analyticka cast
Analyticka cast poskytuje tematické vyhodnoceni stavu lesa a jeho vyvojovych trendt a identifi-
kuje klicové limity hospodareni. Vysledkem jsou interpretované zavery, které umoznuji:
« popsat hlavni zmény (trendy) v druhové, ¢asové a prostorové strukture lesnich porostl
a jejich pric¢iny za poslednich 20 let,
« vymezit rizika a ohroZeni lesti (abiotické i biotické ¢initele ohrozeni{ a poskozeni),
+ formulovat hlavni problémy a prilezitosti z hlediska udrzitelnosti a adaptace (klimatické
zmeny),
* zhodnotit moZnosti zptistupnéni tuzemi,
« zhodnotit funkéni zaméreni lest a zachytit stiety vefejnych zdjml vcetné kategorizace lest.

5.1.3 Navrhova cast (véetné RSH)

Navrhova cast prevadi analytickd zjiSténi do prakticky pouzitelnych doporuceni, jejichz
stéZejnim vystupem jsou RSH. Jejich obsahem je stanoveni zdsad hospodareni s ohledem na speci-
fické podminky jednotlivych PLO, pfi¢emz vychéazeji z charakteru stanovisté, prevazujicich funkci
lesa i aktudlniho stavu porostd.

Struktura RSH je v rdmci OPRL2 dvoudilna a odrazi prechod od obecné charakteristiky prostiedi
ke konkrétnim hospodarskym doporucenim:

* Prvniblok vymezuje cilové hospodaiské soubory, zastoupeni typologickych jednotek a charak-
teristiky dfevinné skladby (prirozené i soucasné). Zahrnuje také pozadavky na minimalni podil
melioracnich a zpevriujicich drevin, vymezeni neplivodnich druht lesnich dievin a jejich
limit ¢i prehled doporucenych technologickych postupt s ohledem na pirirodni podminky
stanovisté.

» Druhy blok jiZ obsahuje vlastni doporuceni pro hospodareni v lesich, vztaZzend ke konkrétnim
porostnim typtim. Uvadi zdkladni hospodaiské parametry, jako jsou obmyti, obnovni doba, hospo-
darsky zplisob ¢i tvar lesa, a zaroven reflektuje legislativni omezeni vyplyvajici z lesniho zédkona.
Diilezitou soucasti jsou navrhy cilové drevinné skladby a zdsady péstebnich opatieni, vcetné
postupll pii feSeni kalamitnich situaci. RSH zdroven obsahuji ukazatele bezpecnosti produkce
a produkéniho potencidlu, které umoznuji posoudit stabilitu a hospodarskou efektivitu jednotli-
vych porostnich typtQ.

V tomto smyslu predstavuji RSH v OPRL2 nejen odborny podklad pro tvorbu LHP/O a rozhodovani
OSSL, ale i prakticky nastroj pro spravce lest pri dlouhodobém a koncepénim fizeni hospodareni.
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5.2 MAPOVE VYSTUPY A MAPOVA APLIKACE OPRL

Mapové vystupy a mapova aplikace OPRL poskytuji prostorovy a interaktivni pohled na vysledky
OPRL a umoznuji jejich praktické vyuziti v uzemi (NLI, [s. a.]; Trestik, 2002; Hruban, 2026). Aplikace
integruje tematické vrstvy do jednoho prostredi a podporuje kombinovani informaci podle konkrétni
potreby uZzivatele.

5.2.1 Obsah mapové aplikace
Mapova aplikace zahrnuje kompozice (slozené z jednotlivych vrstev), které 1ze tematicky rozdélit na
(Hruban, 2026):

Prehledova mapa —zobrazeni PLO a izemni ptisobnosti pobocek NLI.

Lesni vegetacni stupné —zobrazeni lesnich vegetacnich stuprd.

Lesnicka typologie —zobrazeni lesnické typologie s alternativni moznosti zobrazeni pouze obryst
ploch.

Cilové hospodaiské soubory-zobrazeni cilovych hospodatskych soubord.

Zpristupnéni lesa—lesni cestni sit lesnich cest I. a II. tfidy (L1+L2), vefejné lesni cesty, navrhy
lesnich cest a propojky, v€etné vyhledavani cest podle kodu.

Ochrana lesa—evidence vyznamnych poSkozeni vétrem, snéhem a ndmrazou, stanovisté se
sniZzenou stabilitou lesa vlivem podmaceni a historicka vrstva pasem ohrozeni imisemi.
Ochrana prirody-deklarované vymezeni velkoploSnych a maloplo$nych zvlasté chranénych
uzemi, ptacich oblasti, evropsky vyznamnych lokalit, pfirodnich park® a pamatnych stromd.
Ochrana vody-deklarované vymezeni chranénych oblasti prirozené akumulace vod, ochran-
nych pasem prirodnich 1éc¢ivych zdrojl a zdrojl prirodnich minerdlnich vod a ochrannych
pasem vodnich zdroja.

Ochrana ptdy-vymezeni lesti ochrannych, ptidoochrannych, svaznych tzemi, poddolovanych
uzemi, dobyvacich prostor a chranénych loziskovych tzemi.

Reprodukéni zdroje — vymezeni vyhlaSenych genovych zdkladen, uznanych jednotek reproduke-
niho materialu a vyznamnych dil¢ich populaci lesnich drevin.

Socidlni funkce-vymezeni rekreacnich lesti, priméstskych lesti, vyzkumnych a Skolnich lesd,
vojenskych lest, a vojenskych Ujezdi a lesti s jinym verejnym zajmem.

Myslivost —deklarované vymezeni uznanych obor a baZantnic.

OhrozZeni smrkovych porostd klimatickou zménou-informace o potencidlni mire ohrozeni
stavajicich smrkovych porostli zménou klimatu (index 1-7).

Provozni soubory-zobrazeni provoznich soubor? jako nadstavbovych jednotek nad cilovymi
hospodarskymi soubory.

Stav a vyvoj lesa (CIR ortofoto, vySkové ¢lenéni lesa, obrysova porostni mapa pro LHO).

Kromé kompozic OPRL aplikace zahrnuje také datové podklady od partnerskych instituci, které jsou
dostupné v nasledujicich zalozkach:

Lesy Ceské republiky, s. p.—obrysové porostni mapa v misté vykonu spravy LCR.

Vyzkumny ustav lesniho hospodafstvi a myslivosti, v. v. i. (VULHM) — vymezeni oblasti s moZnosti
nahrady kalamitniho poskozeni suchem.

Vyzkumny ustav pro krajinu (VUKOZ)-aplikace popisujici citlivost drevinné vegetace lesnich
biotopli vii¢i 11 vybranym patogentim lesnich dfevin a jejich potencialni ohrozeni.

Cesky urad zeméméricky a katastralni (CUZK) - prepinani mezi podkladovymi mapami: Zakladni
topografickd mapa CR, ortofoto a ZABAGED®; DMR 5G (vyskopis, sklonitost, reliéf), katastralni
mapa, spravni hranice a vrstevnice.

36



OBLASTN{ PLANY ROZVOJE LESU - NASTROJ REGIONALNIHO ROZVOJE

Obr. 2: Ukazka mapové aplikace OPRL s kompozici vySkového ¢lenéni lesa

5.2.2 Pfinos pro uZivatele

Hlavni pfinos mapové aplikace spociva v tom, Ze umoznuje rychlou orientaci v izemi a snadné dohle-

dani relevantnich informaci pro konkrétni lokalitu. V jednom pohledu nabizi porovnani stanovistnich

podminek, stavu porostl i funkénich omezeni. Zaroven zajistuje transparentni interpretaci doporuceni

a jejich vazbu na analytické podklady. Podporuje také koordinaci pii stfetech verejnych zajmu.
Schvélena textova dokumentace OPRL i samotna mapova aplikace jsou k dispozici na webovych

strankach Narodniho lesnického institutu.

6. SHRNUTI

OPRL pomaéahaji prevést velké mnozstvi odbornych podkladli o lesich do doporuceni, kterd se daji vyuzit
pri planovani a rozhodovani v uzemi. Jejich vyznam roste zejména v dobé, kdy se lesy rychle méni
vlivem sucha, kalamit a dal$ich dopadd souvisejicich s klimatickou zménou.

Co OPRL v praxi pfinaseji?

OPRL vytvareji spoletny a srozumitelny ramec pro rtzné uzivatele-statni spravu, vlastniky lest
i zpracovatele LHP/O (Ttestik, 2002). Tim zaroven poskytuji jednotny zaklad pro rozhodovani o rozvoji
a vyuzivani lesti na trovni PLO a nepiimo se promitaji i do regiondlnich politik a izemniho rozvoje.
Usnadnuji sladéni postupli v rdmci jedné oblasti a umoznuji opirat rozhodovani o spolecné sdilené
odborné zavéry. Zaroven je vsak tteba zdlraznit, Ze OPRL stanovuji pfedevsim zasady a limity. Podrobny

a pro vlastnika zdvazny je az ndvrh hospodareni ve zpracovaném LHP, resp. v prevzatych LHO.

Proc je duleZita aktualnost a forma vystupu?

Protoze se situace v lesich m@ize ménit velmi rychle, je diilezité, aby OPRL pracovaly s aktudlnimi tdaji
a aby byla jasna vazba mezi zjiSténymi riziky a doporucenimi (Mansfeld, Hruska, 2013). Velkou pomoci
je mapova aplikace, kterd umoznuje se v uzemirychle zorientovat, vyhledat jevy a prvky a ovérit souvis-
losti pfimo ,v mapé“. Pro laické uzivatele je pak klicové, aby byly vystupy prehledné, dobie vysvétlené
a snadno dostupné.
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7. ZAVER

Oblastni plany rozvoje lesti predstavuji stabilni a dlouhodobé uplatiiovany ndstroj lesnické politiky,
ktery na urovni prirodnich lesnich oblasti propojuje odborné poznani o stanovistnich podminkéach,
stavu a vyvoji lesa s ndvrhovymi doporucenimi pro hospodareni (Krchov, 2008; Mansfeld, Hruska,
2013). Jejich hlavni prinos spociva v tom, Ze vytvareji jednotny referencni rdmec pro statni spravu,
vlastniky lest i odbornou praxi a podporuji koordinaci rozhodovéani v tizemi, kde se soucasné uplatmnuji
produkéni, ekologické i spolecenské pozadavky.

Zpracovani OPRL2 v letech 2019-2025 potvrdilo, Ze vyznam OPRL roste v obdobi zvySené dynamiky
vyvoje lesnich ekosystémi. Kalamitn{ uddlosti, klimatickd nejistota a promény druhové a vékové struk-
tury porostll zvysuji potiebu nastroje, ktery dokaze tyto procesy vyhodnotit v regiondlnim kontextu
a promitnout je do diferencovanych doporuceni. V tomto sméru jsou klicové zejména ramcové smérnice
hospodaftenti a jejich vazba na analytické ¢asti, které umoznuji transparentné odiivodnit navrhovana
opatfeni a limity hospodareni.

Do budoucna lze pfinos OPRL déle posilovat ve tfech navazujicich smérech. Za prvé, dlirazem na
udrzeni aktuédlnosti a ¢asové srovnatelnosti vstupnich dat a analytickych vystupli, aby nedochéazelo
k rozevirani rozdilu mezi ,,schvdlenymi“ a ,aktualnimi“ informacemi. Za druhé, zvySovanim srozumi-
telnosti vysledkl pro rtzné skupiny uzivateld, zejména prostrednictvim jasnych interpretaci a zavéra
a uzivatelsky privétivych mapovych kompozic. Tretim prinosem je rozvoj mapové aplikace a prohlou-
beni propojeni vystupli OPRL s navazujicimi planovacimi néstroji a informacnimi systémy. Tim se
zvySuje jejich praktickd vyuzitelnost pfi rozhodovani a zaroven se podporuje dlouhodobé udrzitelné
hospodateni v podminkéach probihajicich zmén lesnich ekosystém?.
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Abstrakt

Prispévek se zameéfuje na vztah meziregionalnimrozvojem alesnictvim a zkoum4, jakou roli je lesnictvi
prisuzovano ve strategickych a koncepcnich dokumentech na rtiznych tzemnich drovnich. Cilem
studie je analyzovat vyznam lesnictvi v nadnarodnich, ndrodnich, regionalnich a mistnich strategiich
a identifikovat hlavni témata, kterd jsou s nim v téchto dokumentech spojovana. Metodicky je vyzkum
zaloZen na obsahové analyze vybranych koncepc¢nich dokument®, v nichZ byla sledovana klicova
slova vztahujici se k lestim a lesnictvi a nasledné vyhodnocovan jejich tematicky kontext. Do analyzy
byly zahrnuty nadnarodni a narodn{ strategie, strategie obci a mistnich akénich skupin z uzemi, kde
hospodarti vyznamny soukromy lesnicky aktér. Vysledky ukazuji, Ze lesnictvi je nejcastéji tematizovano
v narodnich a nadnarodnich strategiich, zatimco na niz$ich uzemnich urovnich se objevuje méné
Casto. SoucCasné se vSak potvrzuje, Ze pokud je lesnictvi na mistni a regionalni urovni zohlednéno,
byva zpracovano konkrétnéji a s vétSi mirou detailu. NejcastéjsSimi tématy jsou udrzitelné lesnictvi
a biodiverzita, adaptace na zménu klimatu, vodni rezim v lesich, ekonomicka konkurenceschopnost
a mimoprodukéni funkce lesa. Studie tak ukazuje, Ze vyznam lesnictvi ve strategickém planovani neni
dan jen Cetnosti zminek, ale také hloubkou a konkrétnosti jeho uchopeni.

Kli¢ova slova: regionalni rozvoj, lesnictvi, udrzitelnost, strategicky plan

Abstract
THE ROLE OF FORESTRY IN STRATEGIC DOCUMENTS AT DIFFERENT TERRITORIAL LEVELS
This paper focuses on the relationship between regional development and forestry and examines the
role assigned to forestry in strategic and conceptual documents at different territorial levels. The aim
of the study is to analyse the importance of forestry in supranational, national, regional, and local
strategies and to identify the main themes associated with it in these documents. Methodologically, the
research is based on a content analysis of selected strategic documents, in which keywords related to
forests and forestry were identified and their thematic context subsequently evaluated. The analysis
included supranational and national strategies as well as the strategies of municipalities and Local
Action Groups located in areas where an important forestry actor operates. The results show that
forestry is most frequently addressed in national and supranational strategies, while it appears less
often at lower territorial levels. At the same time, however, the findings confirm that when forestry is
reflected at the local and regional level, it is usually treated more specifically and in greater detail. The
most frequent themes include sustainable forestry and biodiversity, climate change adaptation, water
regime in forests, economic competitiveness, and the social and non-productive functions of forests.
The study therefore shows that the significance of forestry in strategic planning is determined not only
by the frequency of references, but also by the depth and specificity with which the topic is addressed.

Keywords: regional development, forestry, sustainability, strategic plan
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VYZNAM LESNICTVI VE STRATEGICKYCH DOKUMENTECH NA RUZNYCH UZEMNICH UROVNICH

1. UVOD

Prispévek ambici fesit odezvu a dilezitost lesnictvi ve strategickych dokumentech. Cilem vyzkumu je
proto analyzovat diilezitost lesnictvi ve strategickych dokumentech a zkoumat, jaka témata jsou s lesnic-
tvimna rznych izemnich irovnich spojovana. Vyzkum se soustiedi nanadndrodni, ndrodni, regionalni
a mistni urovné vladnich pristupt k lesnictvi prostrednictvim strategickych plant. Vyzkumnym pred-

sv v

by se mélo odrazet i ve strategickych dokumentech. Bude také zkoumano, ktera témata v souvislosti

s lesnictvim na jednotlivych urovnich rezonuji.
1.1 REGIONALNI ROZVO] V KONTEXTU LESNICTVI

Prispévek se zabyva regiondlnim rozvojem a lesnictvim, priCemz se zaméruje na reSersi koncepcnich
dokumentti vztahujicich se k lesnictvi. V ivodu jsou predstaveny zakladni teoretické ptistupy k regio-
nalnimu rozvoji a vysvétleny dlivody existence regionalni politiky, kterd se zpravidla formalizuje do
strategickych dokumentt.

Regiondlni rozvoj ma v dostupné literature mnoho rznych definic, které se 1isi svou mirou konkrét-
nosti. Beer a kol. (2003) definuji regiondlni rozvoj jako soubor aktivit zamérenych na zlepSeni
ekonomického blahobytu uzemi. Tyto aktivity mohou zahrnovat hospodarské strategie, vyzkum, podni-
kani, trh prace, technologické inovace nebo politicky lobbing. Counsell a Haughton (2004) ptidavaji
konkrétnéjsi priklady a rozumi regiondlnimu rozvoji jako snaze o snizovani socidlnich nerovnosti,
podporu environmentalni udrzitelnosti, inkluzivni spravy a kulturni rozmanitosti.

V kontextu tohoto prispévku povazujeme regiondlni rozvoj za soubor ¢innosti, na kterych se
mistni aktéfi shoduji, ze prispivaji k rozvoji regionu z hlediska Zivotniho prostfedi, ekonomiky
a socidlnich aspektd.

1.2 LESNICTVI, ROZVOJ VENKOVA A UZEMNI PLANOVANI

Prispévek se specialni zaméruje na lesnictvi jako soucast bioekonomiky. Lesnictvi je typické zejména
pro venkovsky prostor, kde prispiva k mistnimu hospodarskému a socidlnimu rozvoji. (Nambiar, 2015)
Rozvoj venkova je mnohostranny koncept zahrnujici ekonomicky, socialni, kulturni a environmentalni
rozmér. Rozvijenim hospodatskych, socidlnich, kulturnich a environmentalnich lze zvySovat blahobyt
venkovskych komunit.

Udrzitelné vyuzivani lesi prispiva k socioekonomickému rozvoji venkovskych oblasti. Z dlouhodo-
bého hlediska je potfeba se vice zamérit na prijeti udrzitelnych vyrobnich metod schopnych sladit
ekonomické, socidlni a environmentalni zajmy. (Iacob, 2015)

Podle Koncepce rozvoje venkova (MMR CR, 2020b) je rozvoj venkova zamérny a koordinovany proces,
ktery ma za cil trvale zlepsit kvalitu Zivota obyvatel venkovskych oblasti. Tento proces je komplexni —
zahrnuje ekonomické, socialni, environmentdalni i kulturni slozky. Jde o soubor investic, politik a aktivit,
které podporuji udrZitelny provoz zemeédélstvi, diverzifikaci mistni ekonomiky, rozvoj infrastruktury
a sluzeb, a rovnéz posiluji participaci mistnich komunit pfi ur¢ovani smérovani svého regionu.

Evropska komise (2025) definuje rozvoj venkova jako soucast druhého pilite Spole¢né zemédélské poli-
tiky (SZP). Tento pilit obsahuje podporu piijmt a trznich opatfeni pro zvySovani socidlni, environmentalni
a hospodarské udrzitelnost venkovskych oblasti. Evropskd komise (2025) vnima prostiednictvim tohoto
pilife rozvoj venkova jako snahu o:

» zvySovani konkurenceschopnosti zemédélstvi a lesnictvi;

* zajisténi udrzitelného hospodareni s prirodnimi zdroji a opatreni v oblasti klimatu;

» dosazeni vyvazeného uzemniho rozvoje venkovskych hospodarstvi a komunit, vfetné vytvareni

a udrZeni pracovnich mist.

Pro rozvoj venkova jsou kromé finan¢nich néstrojt dilezité strategické a izemni planovani. Prispévek
se zabyva vyhradné strategickému planovani, které vSak casto byva s uizemnim planovanim zaménovano.
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Strategické a uzemni planovéani jsou podle Plcka (2009) odlisné, ale vzajemné se doplnujici
nastroje rozvoje uzemi. Strategické planovani se soustredi na to, proc¢ se chce obec rozvijet — tedy
na obsah a smérovani rozvoje. Jde o dobrovolny proces vychdzejici z pravomoci samospravy, jehoz
cilem je stanovit vizi, priority a konkrétni kroky ke zlepSeni kvality Zivota nebo k posileni mistni
ekonomiky. Strategické pldnovani neni ze zdkona povinné a neni detailné zadkonem upraveno.

Naopak uzemni planovani je zakotveno v legislativé, konkrétné stavebnim zakoné 283/2021
Sb.. Uzemni planovani se zaméfuje na prostorové usporadani — tedy kde a jak mtze byt uzemi
vyuzito. Vysledkem jsou pravné zavazné dokumenty, které urcuji pravidla pro investory, vlast-
niky i verejné instituce. Strategické a uzemni planovani by mély byt navzajem propojené. V praxi
vSak casto funguji oddélené, coz snizuje efektivitu planovani. Strategicky plan mtze urcovat smér
a motivovat k rozvoji, ale teprve uzemni plan mu dava konkrétni prostorové moznosti. Bez sladéni
obou dokumentt hrozi konflikty zajmu, zpozdéni projektl nebo neefektivni vyuziti izemi.

Uzemni plan stanovuje jednotlivé druhy ploch dle jejich pripustného funkéniho vyuziti. Pro
lesnictvi jsou pritom relevantni plochy lesni a plochy pfirodni a krajinné. (Ceskd republika, 2021).

1.3 LESNICTVI JAKO SOUCAST BIOEKONOMIKY A JEHO VYZNAM PRO
SOCIOEKONOMICKY ROZVOJ REGIONU

V kontextu tohoto prispévku jsou zkoumana témata, kterd podle vybranych strategickych doku-
mentl piedstavuji nejvétsi vyzvy pro lesnictvi a jeho prinos k socioekonomickému rozvoji tizemd.
Tato témata jsou ve strategickych dokumentech ¢asto zdlirazriovana jako klicova pro feseni socio-
ekonomickych problémt spojenych s rozvojem venkovskych oblasti. V dostupné literatuie jsou
zkoumdny rtiznorodd témata, které lze prostrednictvim lesnictvi fesit.

Lesnictvi patfi mezi klicové pilite bioekonomiky, kterou Aguilar s kol. (2019) definuji jako ,udrzi-
telnou produkci obnovitelnych biozdrojl a jejich zpracovani na potraviny, krmiva, primyslové zbozi
a bioenergii“. Lesnictvi jako soucast bioekonomiky podle jejich vyzkumu vyznamné prispiva k udrzitel-
nému rozvoji. Tento vyznam lze dolozit naptiklad podilem lesnictvi na celkovém HDP, ktery analyzovali
Kalogiannidis a kol. (2022). V roce 2019 dosahlo v Ceské republice lesnictvi podilu 1,21 % na celkovém
HDP, coZ ho stavi nad evropsky pramér. Adamowicz (2017) na zakladé dat z roku 2010 uvadi, Ze
v Evropské unii lesnictvi a navazujici sektory predstavovaly 31 % celkové bioekonomiky, pricemz na
zameéstnanosti se podilely vice nez 21 %.

Vyznam lesnictvi pro rozvoj bioekonomiky v severskych zemich zdliraznuji Refsgaard a kol. (2021).
Vyznam je zejména v oblasti zaméstnanosti a regiondlnich inovaci. Vyuziti lesni biomasy pro ener-
getické ucely hraje v téchto zemich zdsadni roli, predevsim diky potencidlu sniZzovat z4vislost na
fosilnich palivech. Lesnictvi tak nabizi vyznamny potencidl jako hnaci motor ekologicky Setrného
a socialné citlivého hospodarského riistu, zejména ve venkovskych oblastech. Adamowicz (2017) také
konstatuje, ze lesnictvi, jako soucast bioekonomiky, podporuje regiondlni rozvoj zejména prostied-
nictvim udrzitelného vyuzivani lesnich zdrojt. Klicovou roli ptitom hraje zaméstnanost, zejména ve
venkovskych oblastech, kde se lesni porosty prevazné nachazeji.

Imbrenda a kol. (2023) potvrzuji tato zjisténi a dodavaji, Ze lesnictvi ma pozitivni vliv na vytva-
reni pracovnich mist, poskytovani ekosystémovych sluzeb a podporu mistnich ekonomik.

Slee (2006) se zaméfuje na socioekonomické hodnoceni dopadtl lesnictvi na rozvoj venkova,
konkrétné na regionadlni urovni ve Spojeném kralovstvi. Zdlraznuje vyznam lesnictvi nejen
v generovani ekonomické aktivity prostrednictvim tézby dfeva a zameéstnanosti v lesnictvi. Jeho
vyzkum ukazuje, Ze pritomnost lest a lesni krajiny pozitivné ovliviiuje dalsi sektory ekonomiky,
jako jsou cestovni ruch a rekreace. V nékterych pripadech mohou tyto efekty hrat pro regiony
jesté vyznamnéjsi roli nez samotné ekonomické dopady tézby dreva. Prestoze tyto dopady nemaji
primy ekonomicky dopad, vyznamneé zvySuji kvalitu Zivota obyvatel.

Podobné zavéry prinasi i studie Kalogiannidis a kol. (2022), kterd prokazuje pozitivni vliv
lesniho hospodafstvi na socioekonomicky rozvoj na pfikladu Recka. Lesni hospodafstvi v tomto
kontextu prispiva k ptimym i nepiimym efekt@im. Primé efekty zahrnuji zaméstnanost a prijmy
z prodeje dfeva, zatimco neprimé efekty se zaméruji na ochranu biologické rozmanitosti, prevenci
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klimatickych zmén. Lesy jsou také oblibenymi misty pro outdoorové aktivity a cestovni ruch diky
svému estetickému pfinosu a moznostem pro rekreaci.

Dilezitost lesnich ekosystémt nejenom zdroj direva a dalSich produktt popisuje také Marchetti
a kol. (2014). Lesni ekosystémy podle néj ochranuji krajinu pred erozi, reguluji vodni toky a podpo-
ruji cestovni ruch.

Lesnictvi analyzuji na prikladu Chorvatska, LotyS$ska, Polska a Rumunska Mederski a kol. (2021).
Mezi hlavni vyzvy tam patfi zvySovani objemu dfevnich surovin, zlepSovani druhové skladby
pro vyssi produktivitu, zavadéni efektivnich mechanizovanych operaci v pfedvyrobnim probirdni
a inovace v lesnim hospodarstvi.

Baranano a kol. (2022) identifikuje dalsi faktory, které prispivaji k rozvoji lesnictvi. Patfi sem
vladni plany a mistni politiky, uroven investic do vyzkumu a vyvoje, kvalita vzdélavani a podpora
talentd, stejné jako podnikatelské prostredi.

Na prikladu Ceské republiky Kup¢ak (2011) zmiriuje, Ze vyznam lesnictvi je z hlediska pracovnich
prilezitosti zvla5té patrny v prihranic¢nich oblastech. Kromé pfimého prinosu v oblasti lesnictvi se
tento sektor podili i na rozvoji dalSich oblasti, jako je turistika, rekreace a sluzby. Lesnictvi tedy
hraje vyznamnou roli pfi posilovani celkového socidlniho kapitalu venkova.

1.4 STRATEGICKE VYZVY PRO LESNICTVi

Predkladany vyzkum se zaméfuje na strategické plany a jejich implementaci v oblasti lesnictvi,
coZ bylo jiz pfedmétem zkouméani fady autorti na ptikladech z evropského prostoru.

Charles a kol. (2016) analyzoval, jak rizné evropské regiony ridi a implementuji strategie lesnictvi
v rdmci $irsi bioekonomiky, priCemz se soustfedil na uroven zapojeni spoleCnosti. Jeho zavéry
ukazuji, Ze strategie lesnictvi jsou ¢astéji vyvijeny a realizovdny na regiondlni nez narodni trovni,
coz odrazi specifické potireby a prilezitosti jednotlivych regiont. Autor zdroven identifikoval
omezené zapojeni nevladnich organizaci, obCanské spole¢nosti a $irsi verejnosti do implementace
téchto strategii.

Imbrenda a kol. (2023) zdlraznuje, Ze pro dosazeni skute¢né udrZitelnosti lesnich zdroja je
nutné zlepsit kvalitu a dostupnost dat, ktera jsou pouzivana pro rozhodovaci procesy. Spoluprace
mezi Clenskymi staty a regiondlnimi urady je v tomto ohledu klicova.

ZvySeni verejné podpory a pozornosti na lesnictvi doporucuje Kalogiannidis a kol. (2022).
Poukazuje na potfebu zvySeni vyuziti potencidlu lesnictvi pro regiondlni rozvoj.

Marchetti a kol. (2014) doplniuje, ze pii strategickém rozhodovéani o spravé lesnich zdroja je
nezbytné integrovat ekologické, ekonomické a socidlni aspekty.

Podle Pereyry a Alonsa (2024) mohou strategicky vyznamnou roli hrat také pfimé zahrani¢ni
investice, které by mély byt podporovany. Tyto investice mohou smeérovat do rozvoje plantazi,
zpracovatelskych zavodd, vyrob papiru a celul6zy a dalsich odvétvi spojenych s lesnictvim.

Baranano a kol. (2022) zdlraziiuje vyznam vladnich pland, politik a vefejné podpory, zejména
na regionalni a mistni urovni, pro dlouhodoby udrzitelny rozvoj lesnictvi. Tyto plany jsou zpra-
vidla formalizovany ve strategickych dokumentech.

Toppinen a kol. (2020) vidi jako klicovou prilezitost pro strategické koncepce lesnictvi obéhové
biohospodarstvi, a to zejména skrze podporu politik na ndrodni urovni. Mezi tyto podpory patii
zvysené financovani vyzkumu a inovaci, rozvoj podptrnych politik a posileni environmentalnich
opatreni, jako je zdanéni uhliku. Jako vyzvy v oblasti strategického planovani identifikuji chybéjici
cile pro rozvoj lesniho hospodarstvi a nedostatecnou spolupraci a sdileni znalosti.
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2. METODOLOGIE

Cile tohoto prispévku bude dosazeno prostrednictvim obsahové analyzy vybranych koncepcnich
dokumentd.

Byly vybrany relevantni koncepce s presahem do lesnictvi na jednotlivych tuzemnich urovnich.
Nejdiive byla analyzovdna ndrodni a nadndrodni uroven a posléze bylo pristoupeno k mistnim,
obecnim koncepcim spolu se strategiemi komunitné vedeného mistniho rozvoje mistnich akénich
skupin. Pro obsahovou analyzu byly vybrany obce a mistni akéni skupiny, na jejichz uzemi hospodari
jeden z vyznamnych aktér® v lesnictvi v Ceské republice — Arcibiskupské lesy a statky Olomouc s.r.0.
Konkrétné byly vybrany nasledujici koncepce:

Nadndrodni a narodni uzemni troveri:

* Nadndrodni koncepce a umluvy na témata souvisejici s lesnictvim (udrzitelny rozvoj, ochranu

zivotniho prostfedi a udrZzitelné hospodareni s prirodnimi zdroji):
« Cile udrzitelného rozvoje OSN (Organizace spojenych narodd, 2015)
* Strategicky plan OSN pro lesy 2017-2030 — UN Strategic Plan for Forests (United Nations, 2017);
* Smeérovani k udrzitelné Evropé do roku 2030 (European commission, 2019);
+ Lesnicka strategie EU do roku 2030 (Evropska komise, 2021);
* Ramcova umluva o ochrané a udrzitelném rozvoji Karpat (Ministerstvo zahranic¢nich véci, 2006).

* Lesnictvi v zdkladnich vicesektorovych narodnich strategiich:
« Strategicky ramec Ceska republika 2030 (Ufad vlady CR, 2015);
« Strategie regionalniho rozvoje CR 2021+ (Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2020a);
» Koncepce rozvoje venkova 2021-2027 (Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2019).

+ Sektorové narodni strategie na témata pribuznd k lesnictvi (udrzitelny rozvoj, ochrana zivotniho
prostredi a udrzitelné hospodareni s prirodnimi zdroji):

« Statn{ politika Zivotniho prostiedi Ceské republiky 2030 s vyhledem do 2050 (Ministerstvo
zivotniho prostiedi, 2020a);

« Strategie prizplisobeni se zméné klimatu v podminkach CR (Ministerstvo Zivotniho prostiedi, 2021);

« Statni program ochrany prirody a krajiny Ceské republiky pro obdobi 2020-2025 (Ministerstvo
Zivotniho prostiedi, 2020b);

« Strategie ochrany biologické rozmanitosti Ceské republiky 2016-2025 (Ministerstvo Zivotniho
prostiedi, 2016);

« Koncepce ochrany pred néasledky sucha pro uzemi Ceské republiky (Ministerstvo zemédélstvi, 2023).

 Lesnictvi v sektorovych narodnich strategiich:
» Koncepce statni lesnické politiky do roku 2035 (Ministerstvo zemédélstvi, 2020);
« Strategie resortu Ministerstva zemédélstvi Ceské republiky s vyhledem do roku 2030
(Ministerstvo zemeédeélstvi, 2016);
« Strategie rozvoje Les® Ceské republiky, s. p. (Lesy CR, 2020).

Uzemni troveri obci a mistnich akénich skupin:
» Lesnictvi ve strategiich obci, na jejichz uzemi hospodari Arcibiskupské lesy a statky Olomouc s.r.0.
* Do analyzy vstoupilo celkem 34 obci, které maji na svych webech dostupné strategie.

» Lesnictvi ve strategiich mistnich akénich skupin, na jejichz uizemi hospodafi Arcibiskupskeé lesy

a statky Olomouc s.r.o.
* Do analyzy vstoupilo celkem 17 mistnich ak¢nich skupin.
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Obr. 1: Uzemni Grovné koncepénich dokumentd vstupuijicich do obsahové analyzy

Klicovou metodou byla obsahova analyza koncepcénich dokumentd, pii které byla vyuzita klicova
slova jako ,les, ,lesnictvi, ,lesni hospodarstvi“ a dalsi souvisejici tvary a souslovi. Pokud byla tato slova
nalezena, byl analyzovan kontext, ve kterém byla pouZita. Bylo zaznamendano, jaké konkrétni téma je
v souvislosti s lesnictvim v koncepci reseno. Klicova slova byla hleddna v analytickych i navrhovych
¢astech dokumentd, pricemz se analyza zamérila predevsim na navrhové ¢asti, kde byla identifikovana
vEtSi tematicka variabilita.

Nasledné byla témata zakddovdna do jednotlivych témat a porovndna podle uzemnich urovni.
V ramci této komparativni analyzy byly vysledky vizualizovany pomoci grafickych vystupti a slovniho
oblaku, ktery zndzornuje cetnost vyskytu jednotlivych témat na réiznych tzemnich trovnich. Tento
pristup umoznil zhodnotit rozdily a podobnosti v pristupu k lesnictvi mezi jednotlivymi strategiemi
a koncepcemi a dosdhnout tak cill vyzkumu.

3. REGIONALNI ROZVOJ V LESNICTVi: OBSAHOVA ANALYZA
VYBRANYCH KONCEPCNICH DOKUMENTU

3.1 ANALYTICKE CASTI

Analytické ¢asti dokumentt ukdzaly znacné rozdily mezi riznymi izemnimi trovnémi strategickych
koncepci. Na ndrodni a nadndrodni tirovni je lesnictvi u vsech koncepci detailné popisovano z riznych
perspektiv, véetné environmentalnich, ekonomickych a socidlnich aspektd.

Naproti tomu u analytickych ¢asti obci a mistnich akénich skupin se naopak informace o lesnictvi
budto vlibec nevyskytuji nebo se omezuji pouze na informace o podilu lesnich ploch na celkové
rozloze obce nebo regionu, pripadné se informuje o podilu lesnictvi na mistnim hospodarstvi
(prostrednictvim vyskytu ekonomickych subjektli nebo zaméstnanci podle prislusnosti ke k6dim
a pouze u tfetiny strategii obci. Strategie obci zahrnuji udaje o stavu lesli, hospodateni s lesnimi
zdroji a prizplisoben{ lesnictvi aktudlnim vyzvam, jako jsou klimatické zmény nebo klirovcové kala-
mity. Tyto dokumenty ¢asto popisuji vyskyt fléry a fauny, spravu obecnich lest, véetné zaméstnavani
sezénnich pracovniki, a ochranu lest.
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3.2 NAVRHOVE CASTI

U navrhovych ¢asti analyzovanych strategii se ukazalo, Ze nejvice zminek o lesnictvi se nachdzi
v ndrodnich a nadndrodnich strategiich ve srovnani se strategiemi obci a mistnich akénich skupin.
Z4dna zminka o lesnictvi nenf ve vice nez 2/3 navrhovych ¢astech strategii obci a u jednotek stra-
tegil mistnich ak¢nich skupin. U narodnich a nadnarodnich koncepci se lesnictvi vyskytuje ve vSech
lesnictvi v navrhovych ¢astech strategii obci a mistnich akénich skupin prece jen vyskytuje, tak se jedna
o vétsi uroven detailu nez u narodnich a nadnarodnich koncepci, kde se téma lesnictvi esi spiSe ve vice
obecné, deklaratorni roviné.

Bez z4dné zminky o lesnictvi, a to ani v analytické ani v ndvrhové ¢asti zlstava vice nez polovina
strategii obci a vice nez 10 % strategii mistnich akénich skupin.

Detailnéjsi analyza objevila nékolik opakujicich se témat, které v koncepcich souvisely s lesnic-
tvim. Vyskyt téchto témat byl rznorody, lisil se podle jednotlivych tizemnich trovni. Jednda se
0 nasledujici témata:

« UdrZitelné lesnictvi a biodiverzita;

» Adaptace a mitigace klimatickych zmén;

* Vodni rezim v lesich;

» FEkonomicka konkurenceschopnost lesniho hospodarstvi;

» SpoleCenské a mimoprodukeni funkce lesa;

« Udrzbalestl a lesni infrastruktura;

+ Ostatni témata.

3.2.1 Udrzitelné lesnictvi a biodiverzita
Na nadnarodni a narodni urovni se v ndvrhovych ¢astech strategii nejcastéji objevuji témata zamérena
na ochranu zivotniho prostredi a biodiverzity. Toto téma je zahrnuto ve vSech analyzovanych strate-
giich. Kli¢ovou prioritou je zastaveni odlestiovani a obnova lesnich ekosystém, coZ zahrnuje zajisténi
jejich zdravi a stability. Diraz je kladen na druhovou skladbu vysazovanych porostd, kterda by meéla
odpovidat stanovistnim podminkam a predchézet degradaci plidy. Castym tématem je také udrzitelné
hospodarenti s lesy, které propaguje ekologicky Setrné a ekonomicky zZivotaschopné metody spravy.
Podporuje se druhova a krajinna rozmanitost, s preferenci odolnéjsich drevin.

Ndrodni a nadndrodni strategie cCasto zahrnuji doporuceni ke sniZeni intenzity hospodafeni,
zvyseni druhové pestrosti lesti a ponechdni ¢asti dfeva k pfirozenému zetleni. Dliraz je také kladen na
ochranu druhli a minimalizaci fragmentace lesnich porostl pro zajisténi zdravého vyvoje biodiverzity.
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Obr. 2: Podil strategii bez podrobné&jsSi zminky o lesnictvi na jednotlivych tzemnich Urovnich
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Konkrétnimi ptiklady jsou vybérné zplisoby hospodareni, které podporuji prirozenou obnovu ekosys-
témi. Casto se také zminuje zvySovéani lesnich ploch a podpora zalesfiovani.

Na druhou stranu, u strategii obci a mistnich akénich skupin se téma ochrany Zivotniho prostredi
a biodiverzity e$i méné. U obci se vyskytuje pouze v jednotkach strategii, zatimco u mistnich akénich
skupin je obsazeno v necelé poloviné z nich. Presto je u obci toto téma ve srovnani s dalSimi tématy
nejcastéji zminované. Dvodem je, Ze lesnictvi je obecné v obecnich strategiich zastoupeno malo (viz
dale). U mistnich akénich skupin se jednd o jedno z nejcastéjsich témat. Obsah téchto témat je velmi
podobny jako u ndrodnich a nadnarodnich strategii.

Témata se zaméruji na upravu lesnich porostli smérem k prirozené struktuie a druhové skladbg, coz
ma posilit stabilitu lesti a odolnost vic¢i vnéjsim vlivlim, jako jsou klimatické zmény a $kidci. Soucasti
téchto uprav je podpora stanovistné vhodnych drevin, které prispivaji k dlouhodobé ekologické rovno-
vaze. Ve strategiich se vyskytuje i zalestiovani. Zaroven je kladen dliraz na d@slednou ochranu zelené
rostouci mimo les. Soustiedi se na aktivity podporujici biodiverzitu, jako je obnova druhové a vékové
struktury lesti a prirozend obnova lesnich porostli. Strategie obsahuji udrzitelné hospodateni v lesich
a ekologicky Setrné praktiky. Strategie zminuji i rozvoj drobného podnikani v oblasti zemédélstvi
a lesnictvi s dlirazem na ekologické provozy.

3.2.2 Adaptace a mitigace klimatickych zmén
Druhym nejcastéjsSim tématem v narodnich a nadnarodnich strategiich jsou klimatickém zmény a jejich
mirnéni prostfednictvim lesti. Téma je obsazeno ve vice neZ poloviné analyzovanych strategii.

Prioritou v tématu je obnova a ochrana lest, které jsou dilezité zdsobniky uhliku, snizuji rizika
povodni a podporuji odolnost viic¢i suchu. Vyznamné je i piizptisobeni lesti na extrémni projevy klima-
tickych zmén, jako jsou klirovcové kalamity ¢i dlouhodobé sucho. Strategie se rovnéz soustredi na
posileni role lesti jako obnovitelnych zdroji energie a zajisténi jejich ekologické stability v ménicich se
klimatickych podminkach.

Téma klimatickych zmén je zminéné pouze v jednotkach obecnich strategii, presto se jedna spolec¢né
s udrZitelnym lesnictvim a biodiverzitou o nejcastéji zminiované téma. U mistnich akénich skupin je
téma uvedeno pouze v jednotkach strategii. Obsah tématu je velmi podobny jako u narodnich a nadna-
rodnich strategii, je zde vSak patrné, Ze na mistni a regionalni urovni se dari dosahnout vyssiho detailu.

Strategie se zaméruji na podporu adaptace na zmény klimatu, prevencirizik a zvySovani odolnosti viaci
prirodnim katastrofam, pricemz dliraz je kladen na udrZitelné hospodateni v krajiné. Konkrétné stra-
tegie obsahuji vyhodnocovani stavu lesnich porostli, zejména v kontextu klirovcové kalamity. Strategie
podporuji jak investi¢ni projekty, tak osvétové kampané zamérené na zvySeni odolnosti krajiny, véetné
tvorby remizkd, tin{ a vsakovacich péstl. Iniciativy se zaméiuji také na zlepseni Zivotniho prostredi
prostrednictvim komunitni energetiky a dalSich klimaticky Setrnych reSeni.

3.2.3 Vodnirezim v lesich
Dalsi Casté téma v narodnich a nadnarodnich strategiich se tyka vodniho rezimu v lesich. Téma je obsa-
zeno ve vice neZ poloviné analyzovanych strategii.

Strategie se soustiedi na roli lest pti ochrané vodnich zdrojl a zajisténi stabilntho vodniho rezimu
v krajiné. Lesy podle analyzovanych strategii podporuji pfirozenou infiltraci vody do ptdy, coZ napo-
mahéa obnové podzemnich vodnich zdroji a stabilizuje vodni rezim venkovské krajiny. Retence vody
v lesnich ekosystémech je kli¢ova pro udrzeni dostate¢ného mnozstvi vody v krajiné. Zasadni je také
zadrzovani vody a ochrana ptidy pred erozi.

U obecnich strategii se az na jednu vyjimku viibec nevyskytuje. U strategii mistnich akénich skupin pak
v necelé 1/3 strategii. Na rozdil od ndrodnich a nadndrodnich strategii je zde patrna vyssi uroven detailu.

Témata se zameéruji na realizaci opatfeni pro zadrzovani vody v krajiné, zejména na lesnich pozem-
cich, jako soucést protipovodniové ochrany a zlepsovani vodniho rezimu. Upravy vodniho rezimu
zahrnuji usmérnovani vody a vytvareni malych vodnich prvkd, které podporuji prirozenou retenci
vody. Strategie se snazi predchazet zivelnym uddalostem, jako jsou povodné, a podporuji dlouhodobou
stabilitu vodniho rezimu.
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3.2.4 Ekonomicka konkurenceschopnost lesniho hospodarstvi
Ve tietiné pripad se v ndrodnich a nadnarodnich strategiich vyskytuje i téma ekonomické konkuren-
ceschopnosti lesniho hospodarstvi.

Strategie zdlraznuji ekonomické prinosy lest, které hraji vyznamnou roli pti zlepSovani zivotnich
podminek, zejména pro chudé a zranitelné skupiny obyvatel. Lesnictvi prispiva k rozvoji bioekono-
miky, vytvateni pracovnich mist a zajisténi prijma pro lesniky. Socidlni prinosy lestt zahrnuji podporu
kulturnich a zdravotnich funkci, které lesy poskytuji spolecnosti. Ekonomicka konkurenceschopnost
lesnictvi je posilovana podporou inovativnich a SMART feSeni v lesnickych ¢innostech.

U obecnich strategii se téma nevyskytuje viibec. U mistnich akénich skupin je vSak zastoupeno ve
vice neZ poloviné ptipadd, coz je jesté vyrazné vice nez u narodnich a nadnarodnich strategii. Jednim
z divodl mtzZe byt, Ze se jednd o podporovatelné téma z fondd evropské unie, kterym své strategie
mistni akéni skupiny ¢asto prizplisobuji. Tematicky jsou mistni akéni skupiny do vétsitho detailu.

Mistni akéni skupiny se zaméruji hlavné na podporu malych a stfednich lesnickych podnikatell
a podporu lesnickych produktii a jejich uvddéni na trh. Diraz je kladen na modernizaci dfevozpracuji-
cich a lesnickych podnikli prostiednictvim inovaci a vybaveni, jako jsou stroje, zatizeni, IT technologie
a dalsi potfebné nastroje. Investice do diverzifikace piijmi pomdahaji venkovskym podnikim v lesnictvi
zlstat konkurenceschopné a vytvaret nové pracovni prilezitosti. Zaroven je klicovd podpora lokalni
drevovyroby a zpracovani dreva.

3.2.5 Spoleenské a mimoprodukéni funkce lesa
Téma mimo produk¢nich funkci lesa konkrétné napt. vyuziti lesa pro rekreaci a cestovni ruch se
v narodnich a nadndrodnich koncepcich nevyskytuje, vyjimkou je pouze Ramcova imluva o ochrané
a udrzitelném rozvoji Karpat, kde se rozebira udrzitelny rozvoj cestovniho ruchu a vyznam lest pro
udrzeni kulturniho dédictvi a tradi¢nich znalosti.

U obecnich strategii se téma az na jednu vyjimku resici znaceni turistickych tras s mistnimi lesniky
také nevyskytuje. Naopak u strategii mistni akénich skupin se jedné o nejcastéji zastoupené téma.

Strategie mistnich akénich skupin se zaméruji na podporu mimoprodukénich funkci lest, zejména
posilenti jejich rekrea¢niho a environmentalniho vyuziti. To zahrnuje budovani rekrea¢ni infrastruk-
tury, jako jsou cyklostezky, naucné stezky, odpocivadla, mostky, informacni panely a herni prvky, pro
zatraktivnéni lesnich uzemi i pro cestovni ruch. Ddle jsou zmiriovany neproduktivni investice, které
zahrnuji opatfeni k zajistén{ bezpecnosti navstévnikQ, naptiklad zabradli, 1avky a zatizeni na odkla-
dani odpadkd. Aktivity maji prispivat k lepsimu vyuziti lest pro spolec¢nost.

3.2.6 Udrzba lest a lesni infrastruktura
Vylucné mistnim a regiondlnim tématem je podpora vybaveni a infrastruktury pro udrzbu lesa. Téma se
v narodnich a nadnarodnich strategiich nevyskytuje. Naproti tomu se jedna o casté téma strategii mist-
nich akénich skupin. Vice neZ polovina mistnich ak¢nich skupin ma téma ve svych strategiich zahrnuté.
Strategie zdlrazruji potfebu investic do modernizace lesnickych technologii, strojli a infrastruktury,
aby se zvysila efektivita lesniho hospodatstvi. Investice jsou zaméreny na porizeni a modernizaci lesnic-
kych strojl, jako jsou traktory, vyvazecky nebo Stépkovace, a na zlepSeni kvality difevozpracujicich
provozl. Zaroven je kladen dliraz na opravu a rozsieni lesnich cest, které jsou ¢asto v nevyhovujicim
stavu. Modernizace zahrnuje i stavby, zarizeni a optimalizaci neproduktivni infrastruktury v lesich. Cilem
téchto opatieni je zlepsit stav lest a podpotit dlouhodobou udrzitelnost a konkurenceschopnost sektoru.
Téma resi pouze jednotky analyzovanych obecnich strategii. Jednd se o porizovani techniky pro
hospodareni v lesich zpravidla, pokud sama obec néjaké lesy vlastni a hospodari v nich.

3.2.7 Ostatni témata

Obsahova analyza strategii se prednostné zamérovala na nejcastéjsi témata, které se v koncepcich
vyskytuji. Byla vSak zaznamendna vSechna témata tykajici se lesnictvi v€etné méné se vyskytujicich.
Unadndrodni a ndrodni izemni tirovneé se jednda o udrzitelnou vyrobu a spottebu lesnich produktd, jako
je dievo, a vyznam posileni kapacit a finan¢nich zdrojt pro udrzitelné lesni hospodaieni. Zminovano je
i zapojeni mistnich komunit, soukromého sektoru a dalSich zainteresovanych stran, stejné jako nutnost
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mezindrodni spoluprace na ochrané lesti. Objevuji se i zminky o vyuzivani obnovitelnych zdrojt energie
a podporu inovaci, napriklad v oblasti modernich difevostaveb a agrolesnictvi. Objevuje se i potieba
podpory vyzkumu a inovaci v lesnictvi a opatfeni proti nadmérnd populaci sparkaté zvére.

U obecnich strategii se dalsi témata vyskytuji jen v jednotkdch pripaddl. Vyskytly se zminky
o0 inovacich v lesnictvi a k posilovani identity obyvatel prosttednictvim mistnich les. Také u mist-
nich akénich skupin se dalsi témata vyskytuji jen v jednotkach ptipadi. Konkrétné se ve strategiich
vyskytla potfeba spoluprace mezi verejnou sférou a podnikateli z lesnictvi a vzdélavaci akce pro
pracovniky, ale i $ir$i verejnost.
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Obr. 3: Podil strategii s vyskytem jednotlivych témat souvisejicich s lesnictvim v koncepcich
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Obr. 4: Nejcastéji zastoupena témata ve strategiich v jednotlivych Gzemnich drovnich
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Obr.5: Cetnost vyskytu témat souvisejicich s lesnictvim v koncepcich mistnich akénich skupin

Obr. 6: Cetnost vyskytu témat souvisejicich s lesnictvim v nadnarodnich a narodnich
koncepcich

Obr.7: Cetnost vyskytu témat souvisejicich s lesnictvim v obecnich koncepcich
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4. DISKUSE A ZAVER

Nepotvrdil se predpoklad, Ze ¢im niz$i uzemni uroven, tim vice je v koncepcich vénovano tématu
lesnictvi. Souvislost je naopak. Na nadnarodni a nadrodni trovni je lesnictvi feSeno v riznych kontex-
tech mnohem castéji nez na trovni obci a regiont. Mira detailu v§ak vykazuje opacny trend — nejvyssi
uroven podrobnosti se nachazi v obecnich koncepcich, nasleduji je koncepce regiondlni a nakonec
nadndrodni a narodni.

Toto zjisténi je v souladu s literaturou, kterd zdlrazmnuje vyznam lesnictvi pro regiondlni a venkovsky
rozvoj. Nambiar (2015), Iacob (2015), Adamowicz (2017) i Imbrenda a kol. (2023) upozorniuji, ze lesnictvi
prispiva nejen k ekonomické vykonnosti venkovskych oblasti, ale také k zaméstnanosti a celkové kvalité
zivota. To neni v souladu se skutecnosti, Ze ve vice nez poloviné obecnich strategii se lesnictvi nevysky-
tuje ani v analytické, ani v ndvrhové ¢asti.

Za dulezité 1ze povazovat i zjisténi, Ze s klesajici izemni trovni sice ¢etnost zminek o lesnictvi kles4,
avsak pokud je lesnictvi v mistnich a regiondlnich strategiich zahrnuto, byva rozpracovano konkrétnéji
nez ve strategiich narodnich a nadndrodnich. Tento zavér odpovida poznatkim Charlese a kol. (2016),
podle nichz jsou strategie lesnictvi ¢asto silng€ji rozvijeny na regionalni nez ndrodni urovni, protoze 1épe
reaguji na specifické potreby daného tizemi.

Nejvyraznéjsim tematickym okruhem napfi¢ strategiemi bylo udrzitelné lesnictvi a biodiverzita. To
dobfe koresponduje s literaturou, které dlouhodobé zdlraziuje nutnost sladéni ekonomickych, sociél-
nich a environmentalnich funkci lesa. Marchetti a kol. (2014) i Imbrenda a kol. (2023) poukazuji na to,
Ze udrzitelné tizeni lesnich zdrojl musi integrovat ekologické i socioekonomické aspekty.

Podobné vyznamné bylo téma adaptace na zménu klimatu a vodniho rezimu v lesich. Vysledky
v tomto ohledu odpovidaji odbornym pracim, které zd@raznuji roli lesti pti sekvestraci uhliku, zmir-
novani dopadt sucha, regulaci odtoku vody i zvySovani odolnosti krajiny vici extrémnim jevim.
Kalogiannidis a kol. (2022) i Marchetti a kol. (2014) ukazuji, Ze lesy maji zdsadni neprimé prinosy
v oblasti klimatické stability a ochrany ekosystému.

Zajimavym zjisténim je odliSné postaveni ekonomickych a mimoprodukénich funkci lesa. ReSerse
ukazuje, Ze lesnictvi je v literature chdpano jako vyznamny faktor zaméstnanosti, regionalnich inovaci,
rozvoje bioekonomiky i diverzifikace venkovské ekonomiky. Na to upozornuji napfiklad Refsgaard
a kol. (2021), Adamowicz (2017), Kupcak (2011) nebo Baranano a kol. (2022). Ve vysledcich se ale ekono-
micka konkurenceschopnost lesnitho hospodarstvi vyraznéji objevuje predevsim ve strategiich mistnich
akénich skupin, zatimco obecni strategie ji témér nereflektuji.

Jesté vyraznéjsi rozdil se ukazuje u spoleCenskych a mimoprodukénich funkci lesa. Literatura pritom
opakované potvrzuje vyznam lesa pro rekreaci, cestovni ruch a kvalitu Zivota obyvatel venkova. Slee
(2006), Kalogiannidis a kol. (2022), Marchetti a kol. (2014) i Kup¢ak (2011) ukazuji, Ze prinos lesnictvi nelze
redukovat jen na produkci dreva. Ve vysledcich se vSak tyto funkce vyraznéji objevuji témér vyhradné
u mistnich akénich skupin, zatimco narodni, nadnarodni i obecni strategie je zachycuji jen okrajové.

Vysledky také naznacuji, Ze lokalni a regionalni uroven se vice soustredi na provozni a infrastruk-
turni aspekty lesnictvi, naptiklad technické vybaveni, lesni cesty nebo modernizaci provozl. Tento
motiv je v souladu se studiemi Mederského a kol. (2021), ktet{ zdlraznuji vyznam mechanizace, inovaci
a efektivnich operaci pro konkurenceschopnost sektoru.

Podrobnéjsi a navazujici informace lze ziskat ve studii zabyvajici se touto problematikou hloubéji
a detailnéji, které zpracovali HoluSova a kol. (2025).
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Abstrakt
Prispévek se zameéruje na predstaveni majetku Metropolitni kapituly u svatého Vaclava v Olomouci jako
ekonomického subjektu, ktery pecuje o svéreny majetek predstavujici lesy, louky, pole, ale i vyznamné
historické budovy. Vzhledem k rozmanitosti a rozloze majetku se jedna o vyznamnou regionalné
plsobici organici v regionu Olomoucka (presnéji v okoli mésta Velka Bystrice). Instituce je vyznamna, jak
z environmetdlniho, tak i kulturné-historického kontextu a v neposledni radé socidlné-ekonomického.

Klicova slova: lesnictvi, ekonomicky subject, majetek, regionalni dopady, Olomoucky region

Abstract
THE METROPOLITAN CHAPTER OF SAINT WENCESLAS IN OLOMOUC AND ITS CONTRIBUTION
TO REGIONAL DEVELOPMENT IN FORESTRY
The article focuses on the presentation of the property of the Metropolitan Chapter of St. Wenceslas in
Olomouc as an economic entity that takes care of entrusted property representing forests, meadows,
fields, but also significant historical buildings. Given the diversity and size of the property, it is
a significant regionally active organization in the Olomouc region (more precisely, in the vicinity of the
city of Velka Bystrice). The institution is significant, both from an environmental and cultural-historical
context and, finally, from a socio-economic one.

Keywords: forestry, economic entity, property, regional impact, Olomouc’ region

1. UVOD

Metropolitni kapitula u svatého Vaclava v Olomouci je dlileZity duchovni a historicky celek olomoucké
arcidiecéze. Olomouc ma bohatou cirkevni tradici sahajici do stfedovéku. Dnesni status a funkce kapituly
je uzce spjat s katedralou svatého Vaclava a s aktivni liturgickou sluzbou — kanovnici slouzi v katedrale
denné bohosluzby a ucastni se vyznamnych ndbozenskych slavnosti a obtadd.
pozemky, rybniky, domy, byty, hdjovny a z pohledu reSeného tématu hlavné lesni pozemky o celkové
vymeére 3 223,98 ha. Majetek je z poloviny soustedén do okoli mésta Velka Bystrice, kterd se v soucasné
dobé takrka primykda k méstu Olomouc. Lesni komplexy jsou situovany vychodnim, severovychodnim
az severnim smérem od Velké Bystrice. Dalsi ¢asti lesniho majetku jsou mensi komplexy lesnich porost
v Moravskoslezském kraji.

Metropolitni kapitula u svatého Vaclava v Olomouci (déle jen kapitula) jako pravnicka osoba vede
0 majetkové a kapitalové struktute a hospodarské cinnosti prisluSnou ucetni evidenci podle zakona
€. 563/1991 Sh,, o ucetnictvi, ze kterého vyplyva mimo jiné povinnost kazdoro¢niho auditu.

@ @ @ This article is licenesed under CC BY-SA 4.0 Attribution-Sharealike 4.0 International licese.
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2. ENVIRONMENTALNI ASPEKTY HOSPODARENI

Regiondlnirozvojvlesnictvije Siroky a multioborovy ramec, ktery kombinuje hospodarské, environmen-
talni, socialni a institucionalni aspekty. Z tohoto divodu zminime hospodarské aspekty predstavovaného
majetku, nebot jako takovy, svou rozlohou vyznamné ovliviiuje dany region, ve kterém se nachazi.
Lesni hospodarsky celek (ddle jen LHC) Kapitulni lesy Olomouc vznikl na zakladé realizace vlastnickych
prav Metropolitni kapituly u svatého Vaclava v Olomouci dle zdkona ¢. 428/2014 Sh., o majetkovém
vyrovnani s cirkvemi a ndboZenskymi spole¢nostmi a o zméné nékterych zadkont. Pravni forma je
registrovana cirkev a naboZzenska spole¢nost u Ministerstva kultury CR.

Z pohledu spravy lesniho majetku metropolitni kapitulou je dlilezité zvladnout postkalamitni obdobi,
které vzniklo v poslednich letech, pravé na smrkovych hospodaiskych porostech kapituly, a nachazi se
zde obrovské komplexy holin, proto je nutno zajistit obnovu lesnich porosti s dirazem na klimatickou
zménu. Prace s prirozenou obnovou a piipravnymi dievinami je na prvnim misté. Cilem dlouhodo-
bého smétovani je mozaika smisenych, vékové i prostorove diferencovanych porosti s vyssim podilem
meliora¢nich a zpevniovacich drevin a trvalou pritomnosti prirozené obnovy; minimalizace holin;
posileni retencni a rekreacni funkce. Pouzivani Setrnych technologii a pouzivani nepase¢nych/okrajo-
vych maloplo$nych zptisobti hospodateni. Vhodné je i dopliiovani porostt poloodrostky jerdbu bieku,
kastanovniku jedlého, lisky turecké a dubu ceru. Vysadba dubu zimniho, buku lesniho, jedle bélokoré,
modrinu padavého pod clonou pripravnych dievin biiz (rizné druhy) a topolu osiky, postupnd redukce
pripravnych drevin po dosaZeni cilovych vyskovych diferenci.

Na uzemi LHC Kapitulni lesy Olomouc se nachazi prirodni rezervace ,Hrubovodské suté“. V ramci
uzemnich systéml ekologické stability se na LHC nachdazi: Regiondlni biocentrum (RBC) Hruba Voda
(Lesnicky usek Hrubd Voda), Regionalni biocentrum /RBC) Vrabl (Lesnicky tusek Hluboocky) a Regionalni
biocentrum (RBC) Chlum (Lesnicky usek Savin).

3. SOCIALNE-EKONOMICKE ASPEKTY HOSPODARENI

Metropolitni kapitula sv. Vaclava v Olomouci je ¢lenem Komory cirkevnich lesQ,z.s., jeZ je soucasti
Sdruzeni vlastnikii obecnich, soukromych a cirkevnich lesti v CR (SVOL). V ramci této organizace kapi-
tula spolupracuje s ostatnimi vlastniky a sdili s nimi nové poznatky. SVOL také porada na desitkach
soukromych majetkl napti¢ republikou akci uréenou pro Sirokou vetrejnost s ndzvem Den otevienych
lest, letos 23. kvétna se uskutecni jiz paty ro¢nik. Na této akci bude participovat i kapitula. Nékteri
z lesnikll metropolitni kapituly jsou odborné vyskoleni pro préci s vefejnosti, kdy v rdmci lesni peda-
gogiky pripravuji pro déti i dospélé hry a aktivity, diky kterym déti pochopi, co se v lese déje, ¢im je
prinosny a jak se o néj nejen lesnici, ale i verejnost ma starat.

sled se v dubnu leto$niho roku zuc¢astnili odborné exkurze u Skolniho lesniho podniku Masarykav les
Krtiny, kde je provazeli védecti pracovnici Mendlovy univerzity v Brné doc. Ing. Antonin Martinik, Ph.D.
a Ing. Lumir Dobrovolny, Ph.D.

Pravé s Mendelovou univerzitou v Brné probihd i tzka spoluprace, kde jsou vyuzivany moznosti
praktickych instrukt4zi primo v kapitulnich lesnich experty z Ustavu zakldd4ni a pésténi lest s Ustavem
techniky (Setrné technologie) a Ustavem lesnické a drevaiské ekonomiky a politiky. Vzdyt lesni pozemek
neni jen ekonomicky zdroj — predstavuje krajinny prvek, zavazek i dlouhodobou odpovédnost.

Snahou je i ziskavani financnich prostredkd na hospodateni v lesich z ndrodnich i evropskych zdrojt.
Konkrétné realizované projekty: Obnova stojicich suchych porostt PU - 40; Ochrana MZD v lesich MKO/
investice do ochrany melioracnich a zpevnujicich drevin; Ochrana MZD; Vyroba palivového drivi, vse
spolufinancované s Evropskou unii.

Metropolitni kapitula u sv. Vaclava v Olomouci také obhospodatuje v soucasné dobé 2 vlastni honitby
0 vymére 1874,05ha (honitba Hruba Voda a honitba Jivova-les). V honitbach Metropolitni kapituly
jsou zastoupeny témér viechny druhy sparkaté zvéie vyskytujici se na uzemi CR (srnci, ¢erna, jeleni,
danci, mufloni). V souc¢asné dobé je pro zdarné péstovani a odrlistani lesa limitujici vliv zvére na lesni
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ekosystémy, ktery ma v soucasnosti negativni vliv na lesnické hospodateni a vyZaduje radikalni reseni
a hledani vyvazenosti vyskytu zvére v lesnich.

Mezi dal$i externality, poskytované lesem v majetku Metropolitni kapituly u svatého Vaclava
v Olomouci Sirsi vefejnosti patti také prodej kvalitni zvériny, prodej palivového Stipaného drivi a prodej
ovoce, konkrétné Svestek z vlastniho sadu.

Do oblasti péce o majetek metropolitni kapitulou nepatti pouze lesni porosty, jak bylo uvedeno vyse.
Ale sprava dalsiho svéreného majetku. Jednim z posledni uspéchti je Vybudovani détské skupiny —
Olomouc, Ml¢ochova 5. Hlavnim cilem projektu bylo vybudovat détskou skupinu s kapacitou 12 déti,
provozované dle zdkona ¢.247/2014 Sb., o détskych skupindch. V rdmci projektu doslo ke generalni
citlivé opravé interiérti historické budovy na adrese Ml¢ochova 5. Kapitula timto reagovala na poptavku
rodi¢ti predskolnich déti a z dotacniho projektu vybudovala toto zatizeni, aby umoznila rodi¢tim malych
déti nastoupit do zameéstndani, i kdyz se jim nepodarilo umistit dité do Materské Skoly v misté bydlisté.
Détska skupina byla oteviena 1.4.2026, a momentalné ma jesté volnou kapacitu a prijima nové déti.

4. ZAVER

Metropolitni kapitulu u svatého Vaclava v Olomouci netvori jen otcové kanovnici a spravovany majetek,
ale také civilni zameéstnanci — reditel kapituly, lesni spravce, pracovnice administrativy a ucetnictvi,
pracovnici pro spravu nemovitosti, lesnici, lesn{ technik, spravce statku ve Velké Bystrici a technici —
udrzbarti, bez jejich kazdodenni prace a osobniho nasazeni by nebylo mozné plnit vSechny ukoly.
Vsechny tyto vySe uvedené aspekty, az uz ekologické ¢i environmentalni, ekonomické a socidlni, maji
regiondlni dopady. Stav svéfeného majetku, péce o ekosystémy, a dobra péce o lidské zdroje mda pozitivni
rozvojovy potencidl. Ochota zapojovat se do védeckych nebo praktickych projektd, je toho diikazem.
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Abstrakt

Prispévek se zaméruje na historické priblizeni doby ranného novovéku mezilety 1500 az 1800 z pohledu
lesnictvi, vyuzivania zplisoby zpracovani a tézb drivi, v¢etné obchodovani a nakladdn{ s nim jako
hlavni strategické suroviny, ktera méla dopady do regionalniho rozvoje v tehdejsi dobé. V té dobé€ stale
neexistoval jiny zplisob ohfevu vody, topani a zptisobu vateni. Diivi bylo hlavnim materidlme na stavby.
Vedle toho je zminovana i uvédomeni si enviromentalnich limit vyuzivani lesa a nutnost uchoveni
nakladani s lesy z pohledu sprvaniho a legislativniho. Jedna se o prvni naznaky vziku zatizeni lest
(lesnické planovani a tvorba mapovych pokdkladl). V podstaté obdobi prvnich pristup a budovani
urdzitelného nakladani s lesnimi ekosystémy.

Klicova slova: lesnictvi, historie, strategicka surovina, dfevo, legislativa

Abstract
FORESTRY IN MORAVIA DURING THE EARLY MODERN PERIOD (1500-1800): REGIONAL
DIFFERENCES, SIGNIFICANCE, AND BASIC CHARACTERISTICS

The article focuses on a historical approach to the early modern period between 1500 and 1800 from
the perspective of forestry, the use and methods of processing and harvesting wood, including trading
and managing it as the main strategic raw material, which had an impact on regional development at
that time. At that time, there was still no other way of heating water, heating and cooking. Wood was
the main material for construction. In addition, the awareness of the environmental limits of forest
use and the need to preserve forest management from an administrative and legislative perspective
is also mentioned. These are the first signs of the need for forest management (forestry planning and
creation of map bases). Essentially, the period of the first approaches and the development of a definite
management of forest ecosystems.

Keywords: forestry, history, strategic raw material, timber, law

1. LESNI ZDROJE JAKO STRATEGICKA SUROVINA A ZPOSOBYJEHO
VYUZIVANI

Lesy tvorily velmi dilezitou strategickou surovinu od starovéku prakticky az do 19. stoleti. Dfevo se pouZzi-
valo jako stavebni material pti stavbé domdt, které se az do 19.stoleti stavély prevazné ze dreva. Kromé
stavebniho vyuziti dfeva je potieba také pocitat s jeho dalsi strankou, az do konce 18. stoleti, kdy se zacalo
vice vyuZivat kamenné uhli, bylo dievo hlavni energetickou surovinou. Bez dfeva se nedalo zatopit, nedalo
se uvarit jidlo a mnoho dal$iho. Zkratka pro ¢lovéka raného novovéeku bylo dievo dileZité. Bez néj se nedalo
Zit. Proto je nutné vnimat dievo rovneéz jako strategickou surovinu, kterd mohla vrchnosti pomoci v piijmech
z velkostatku. Také si musime uvédomit, Ze tehdejsilesy vypadaly zcela jinak, nez jsme zvykli z dneSni doby.

@ @ @ This article is licenesed under CC BY-SA 4.0 Attribution-Sharealike 4.0 International licese.
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Na naSem uzemi se vyskytovaly v zasadé smiSené lesy, které svym vzhledem pripominaly spiSe lesoparky,
v nichz se dalo jezdit volné na koni, past dobytek a pohyb v nich byl obecné mnohem volnéjsi.

Mimo vynosy z prodeje dfeva umoznovaly lesy také myslivost. Ta byla dllezitou soucésti Slechtického
Zivota. Lovit ¢ernou a vysokou zveél mohla jen vrchnost. Poddani méli dovoleno pouze lapat drobné
ptactvo, za to ale museli vrchnosti odvéadét plat. Slechta si uvédomila, Ze stavy lesni zvéie se rychle
sniZuji a Ze jsou zvirata vystavena neustdlému stresu. Proto se objevily prvni lesni rady, které mély
pomoci ochrénit zvér pred disledky lidské ¢innosti, hlavné rozsdhlou zemédélskou ¢innosti. Zvétina
byla rovnéz dlileZitou soucasti komunikace mezi jednotlivymi Slechtici, ¢asto si ji posilali jako dary.
Proto mél kazdy Slechtic zajem na co nejvétsSim mnozstvi divokych zvirat ve vlastnich lesich. Zvérinu
neziidka posilali také pansti urednici majiteli panstvi, ¢imz dokazovali svou sluzbu vrchnosti a odda-
nost drziteli panstvi. Zajem o zvéfinu byl predevs$im u Slechty opravdu velky.

Postup téZby dieva v dobé raného novovéku byl pomérné sofistikovany. Zdkaznik si vybral v lese
strom, ktery odpovidal jeho pozadavklm. Néasledné za dfevo zaplatil hajnému. Pak teprve mohl
zékaznik prejit k vlastni t€zbé, kterou si platil sdm. Najmul si dfevorubce, ktefi se téZbou v lese Zivili.
Tém zaplatil a nasledné byl strom pokacen. Pak mohl pristoupit k pfepravé dieva na predem urcené
misto, kde se obvykle stavebni dfevo nechavalo nékolik let vyschnout. Teprve po dobrém vyschnuti
odvezl kmen na pilu, kde bylo definitivni zpracovani dieva do pozadovanych tvart prken nebo tramd.
Vidime, ze téZzba ,na stojato“ byla charakteristicka pro dobu 16. a celého 17.stoleti. Teprve v zavéru
18.stoleti dochdz{ k velké zmeéne, kterd se projevila ve zméné tézby vétsich lesnich celkdl, coz vedlo
k vaZné energetické katastrofé kolem druhé tietiny 18. stoleti. Proto modernizace lesnictvi se projevila
na konci raného novovéku prvni ochranou lestt v podobé prvniho lesniho zédkoniku, ktery znamenal
absolutni zménu vnimdani lesti jako vyznamného ekonomického prostoru.

Hlavni divod, pro¢ byl vlastné lesni fdd vydan, predstavovala jejich nadmeérné tézba drobnymi drzi-
teli, ¢imZ doSlo k nevratnym $koddm na kvalité porostu. To se projevilo jednak nedostatkem dreva
v danych lokalitach, ale také napriklad ¢astymi sesuvy plidy. Pokud bychom si méli piredstavit, jak mohl
takovyto vytézeny les vypadat, mtizeme si predstavit vypasenou louku s nékolika stromy. Spis to ptipo-
minalo lesopark neZ les v modernim chépéni. Cisafovna chtéla ukazat drobnym drziteldm cestu, jak
zastavit ni¢eni vlastnich lesti a pomoci moderniza¢nich trend prispét k jejich obnové. Velmi dule-
Zit4 byla jejich kontrola, likvidace napadeného dreva a celkova zjisténi stavu. Dale nemélo dochazet
k nadmérné tézbé, kterd byla u malych drzitelli znacnd. Centralni vlada piimo konkretizovala, jak by
meéli drzitelé lesti postupovat pti tézbé. Méli si vyrobit karty, na nichZ meéli zapisovat stati lesa. V porost-
nich mapach se méla zaznacit bilda mista, ktera méla ukazovat na nevhodnost tézby. Kromeé toho se sem
uvadély také lesni cesty, které slouzily k lepSimu pohybu po jednotlivych hdjemstvich. Rovnéz vysadba
nového lesa méla byt do map zakreslovdna. Samotna vysadba predstavovala zcela novy fenomén, ktery
se mel prosadit v masovém meritku. Doposud byla vysadba lesa z vétsi ¢asti ponechdna prirodé, nyni se
v$ak prosazovaly oplocenky, které mély zabezpecit rist novych stromt. Vysadbu méla provadét celed
pod dozorem lesnikdl. Bez moderni vysadby by se stromy nemohly $itit na louky a pole a rozsifovat
svoji plochu. V oplocenych aredlech byly stromy chranény pred zvéri, kterd by jinak stromy okusovala
anicila je. Prakticky az do vydani lesniho fadu se provadély nedostatecné malé oplocenky, které neodo-
laly zvéri. Ta vSe nicila vétSinou v noci. Hlidky v lese nebylo mozné ziidit, proto se doporucilo vyrabét
oplocenky z mistniho topného dreva. V Zadném pripadé se nemélo pouzivat devo stavebni, které mélo
vysokou hodnotu. Oplocenky ze dfeva se udrzely prakticky az do 20. stoleti, kdy byly postupné nahra-
zeny draténymi, které se pouzivaji i v soucasné dobe.

Patrné nejdtlezitéjsi ustanoveni se tykalo prodeje dieva. To se délilo na nékolik kategorii a bylo
presné stanoveno, co se s kterou kategorii mtze provadét. Nejméné cenéné drevo slouzilo na otop.
Poddani ho mohli v lese sbhirat za dozoru vrchnostenského urednika. Na druhé strané nejhodnotné;jsi
drevo se pouzivalo ve stavebnictvi. Tim se nesmélo za zadnych okolnosti topit. Hrozily za to prisne
postihy. Nové byli za prodej stavebniho drivi odpovédni krajsti urednici, ktefi kontrolovali prodej
stavebniho dieva v jakémkoliv lese v kraji. To je velkd novinka oproti minulym lesnim narizenim. Nyni
jiz mohl do lesa vstoupit statni urednik a provadét kontrolu prodavaného dreva. Krajsti urednici kont-
rolovali znacky, které drevo dostalo. VSe se zapisovalo do dokladd, které byly soucésti prodeje a bez
nichz nemohlo k transakci dojit. Pokud se prokazal nelegélni prodej, hrozily vysoké pokuty, které mély
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zamezit pfipadnym nelegalnim obchodtm. Poprvé tak doslo ke kontrole ze strany statu, kterd doposud
chybéla. Nové se méla omezit té€Zba na ti'i mésice v roce, a to od prosince do konce unora. Vypozorovalo
se totiz, ze v zimnim obdobi maji stromy daleko méné mizy, a tudiz se kaceji snaze.

S tézbou dreva souviselo také jeho uskladnéni, které mélo velky vliv na jeho celkovou kvalitu. Spatné
skladovani prispivalo k jeho niceni a tim padem k hor$im ekonomickym vysledktim. Lesnici méli vybrat
vhodné misto, kde se mélo drevo uchovavat a v dohledné dobé ho odvazet k dal$imu zpracovani. Thned
po téZbé se mélo dievo nechat odpocinout. Jako nejlepsi se doporucovalo ponechat drevo uskladnéné
po dobu jednoho az dvou mésicl, coz bylo dostatecné. V tomto ¢ase doslo k uvolnén{ vodnich par
a dalsich latek.

Pokud by se syrové direvo ihned zpracovalo, hrozilo prasknuti a postupné sesychani, které mélo velky
vliv na jeho stavebni charakter. Navic se mély vybudovat nové prikopy na skladovani, ¢imz se mél
omezit pohyb dreva a minimalizovat rizika.

2. DREVO JAKO HLAVNI ENERGETICKA A STAVEBNI SUROVINA

Drevo predstavovalo velmi klicovou surovinu, ktera méla pro lidstvo svlij neoddiskutovatelny vyznam.
Lesy byly aZ do pocatku 19. stoleti dlileZitou energetickou zasobarnou pro obyvatelstvo. Topit ani stavét
bez ného se nedalo. Dievo doprovazelo ¢lovéka od kolébky po rakev. Proto bylo zapotrebi chranit lesni
celky a pripravit se na novou déjinnou etapu, ve které bude funkce lesa zcela jind nezZ doposud. Zatimco
do konce 18. stoleti byla jeho hlavni funkce energetickd, nyni se pripravoval na své vyuziti v nastavajici
primyslové revoluci. S tim souvisela tprava dosavadnich vztahti v lesnictvi. Stat ziskal hlavni kontrolu
ve sprave lesa. Od roku 1754 a 1756 nemohl majitel rozhodovat sdm o vyuZziti vlastniho lesa, ale dohlizel
na ného stat, ktery stanovil podminky vyuZitl. Soubor statnich narizeni znamenal cestu k moderni-
zaci lesnictvi, kterd se velmi rychle chytla. Navic velka lesnicka krize s nedostatkem dreva kolem roku
1770 predznamenala celkovou zménu postojli ohledné vyznamu a organizace lestl. Jiz v 19. stoleti si
stat uvédomil jejich vyznam pro krajinu i jejich ekonomické funkce, ktera byla pro tehdejsi spole¢nost
lesa jako zdsobarny vody. Jiz tehdejsi ¢lovék 18. a 19. véku ho vnimal jako funkéni organizmus, ktery
ma své jedinecné a nezastupitelné misto v celkovém ekosystému. VSichni si byli védomi, Ze ovliviiuje
krajinu a jaké schopnosti méa. Proto jeho ochrana nebyla zaleZitosti novodobou, ale daleko starsi, na niz
jsme upozorneéni jiz v dobé pred 200 lety.

POUZITA LITERATURA

HOLUSA, Otakar a kol. 2020. Lesy Karpat Ceské republiky. Brandys nad Labem.

HOLUSOVA, Katefina, HOLUSA, Otakar, DOBROVOLNY, Lumir. 2019. Vyznam historie lesnictvi s ohlédnutim
za 100 léty lesnického vzdélavdni v Brné. Brno.

CHADT-SEVETINSKY, Jan Evangelista. 1913. Déjiny lesti a lesnictvi. Hospoddrstvi lesniho a hospoddiského
lesniho zfizeni ¢ Upravy lesa - soustav v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Pisek.

KAZIMOUR, Josef. 1933. Stdtni péce o lesy v Ceskych zemich 1754-1852. Cdst 1. Do vdlek napoleonskych.
Praha: Ceskoslovenské zemeédélské museum.,

TLAPAK, Josef, HOSEK, Emil. 1984. Vyvoj lesnictvi v Ceskych zemich v prvni poloviné 20. stoleti. Prameny
a studie 26. Praha: Zemédélské muzeum.

TLAPAK, Josef. 2003. Viyvoj lesnictvi. In: Pocta nestorovi ceské agrdrni historiografie. K jubileu PhDr. Josefa
Tlapaka, CSc. Praha: Narodni zemédélské muzeum, s. 339-347.

TUMA, David. 2018. Zlaty vék obor. Z historie obornictvi v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Plzep.

VAREKA, Marek. 2023. Lesy mésta Olomouce. 700letd tradice kontinudini drzby lest. Historie a soucasnost.
Olomouc.

VAREKA, Marek. 2020. Lichtenstejnskd panstvim na Moravé do Bilé hory. Ostrava.

VAREKA, Marek. 2018. Proces modernizace zemédélstvi v Rakouském Slezsku 1742-1848. Ostrava.

60



LESNICTVI NA MORAVE V DOBE RANNEHO NOVOVEKU 1500-1800...

VAREKA, Marek. 2018. ReZijni velkostatek na pfedbélohorské Moravé. Prostéjov.

WOITSCH, Jifi. 2010. Dgjiny lesa a lesnictvi. Variabilita pristupl a soucasné hlavni badatelské sméry.
Hospoddrské déjiny. 26(2), 199-226.

WOITSCH, Jifi. 2006. Les zivitel - clovék straspytel. Strach z lesa ve stfedovéku a raném novovéku. Dé&jiny
a soucasnost. Kulturné historicka revue. 28(11), 30-33.

WOITSCH, Jifi. 2021. Lesy v dobé drevéné. Vyuzivani prirodnich zdrojl ve stfedovéku a raném novoveéku.
Déjiny a soucCasnost. Kulturné historickd revue. 43(4), 21-25.

Kontakty | Contact Information
PhDr. Marek Vareka, Ph.D., e-mail: marekvareka1980@gmail.com,
https://orcid.org/0000-0002-0079-5830

61



Nazev | Title: Shornik prispévkt z konference Regionalni rozvoj v lesnictvi 2026
Proceedings of Conference Regional development in Forestry 2026
Editor: Katefina HoluSova

Vydavatel | Publisher:  Mendelova univerzita v Brné | Mendel University in Brno,
Zemeédelska 1665/1, Brno 613 00,
Ceské republika | Czech Republic

Edition: first, 2026

ISBN 978-80-7701-096-2 (online ; pdf)
https://doi.org/10.11118/978-80-7701-096






	Diferenciace přírodních podmínek, porostní poměry a funkční zaměření jako základ lesnického managementu
	Základní výstupy Oblastních plánů rozvoje lesů pro přírodní lesní oblasti 29 Nízký Jeseník a 41 Hostýnskovsetínské vrchy a Javorníky
	Oblastní plány rozvoje lesů – nástroj regionálního rozvoje
	Význam lesnictví ve strategických dokumentech na různých územních úrovních
	Metropolitní kapitula u svatého Václava v Olomouci a její přínos k regionálnímu rozvoji v lesnictví
	Lesnictví na Moravě v době ranného novověku 1500-1800: regionální odlišnosti, význam a základní charakteristiky

